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senest bearbeidede Afsnitcaf den danske Straffe-

lovgivning,s turde det uden Tvivl være almin-

delig erkjendt, at Trangen til forandrede og

betydelig mildere Straffebestemmelser neppe paa

noget andet Gebeet er saa følelig, som med

Hensyn til disse, i det praetiske Liv faa hyppigt -
forekommende Forbrydelsens Om man derfor

end har anseet det rigtigt, at lægge den ud-

førlige og vistnok med stor Omsigt ndarbeidede

Fd. af 11 April 1840 til Grund for Behand-

lingen af Tyveri- og Bedrageri-Forbrydelserne
m.«m. iUdkastet, og derhos har, troet ikke

ganske at kunne eller burde see-bort fra» at

særdeles storeSpring i Lovgivningens Udvik-

ling i ogfor sig ikke kunne ansees ønskelige,

vil det dog formeentlig hverken. vække Over-

raskelse eller Misbilligelse, at Udkastet i,væsent-

lige Henseender fjerner sig fra de nugjældende

Regler, navnlig .i Reiningen af en mildere

Bedømmelse saavelsom af en størreSimplifik-
ation af Straffebestemmelserne Jscerdeleshed
har- det været Gjenstand for Kommissionens

Opmærksomhed at bøde paa den aldeles ufor-

holdsmæssig strænge Virkning til Strafforhøielse,

som Fd. af 1840 tillægger Forbrydelsens Gjen-
tagelse. Ganske at bryde med Prineipet om

Straffens Forhøielse i Gjentagelsestilfælde har

man anseet for betænkeligt, deels med Hensyn
til, at man overhovedet har troet at burde

foreslaae mildere Straffe for Tyveri (første

Gang begaaet), deels.med Hensyn til, at der

ifølge de — omhandlede Forbrydelsers Beskaffen-
hed her ganske anderledes end ved andre For-

brydelser kan være Talec om en overhaand-

tagende forbryderisk Tilbøielighed i en vis Ret-

ning, som, idet den stempler den Skyldige som

en farligere og mere forhærdet Forbryder og

dermed ogsaa som niere»«strasværdig, tilligei

Retssikkerhedens Interesse opfordrer til stræn-

gere« og dermed antagelig mere virksomme

Straffe. Men, medens man saaledes har bi-

beholdt det nævnte Princip om Gjentagelsenss
Virkning, har man ladet sig det være magt-s

paaliggende, at sætte Straffebestemmelsernell
saaledes, «at det ikke skulde faae en altfor stor

Indflydelse, og man har navnlig (see Udkastets

s 226) meent, at- den første Gjentagelse ikke,

saaledes som efter Fd. 11 April 1840, übe-

tinget burde medføre Strafarbeide, ligesom

Straffen for. det 3die Gang begaaede Tyveri

(Udkastets §»227) er foreslaaet at skulle kunne

gaae ned til liesAars Strafarbeide og for 4de

Gang og oftere begaaet Tyveri (Udkastets

§ 228) til 1 Aars Strafarbeide, medens Fd.

sll April 1840 §§.ls———.l7 derfor foreskriver
som Straffeminimum henholdsviis 4 Aars, 8

Aars og livsvarigt Strafarbeide. -
J Overeensstemmelse med den Grundsæt-

ning, som i saa Henseende er fulgt i Udkastet,

opstilles der i dette ikke, saaledes som Tilfæl-
det er i flere fremmede Straffelove, f. Ex.
den preussiske og tildeels den norske, nogen

Definition af Begrebet Tyveri, hvortil der

saameget mindre er fundet Anledning, som der

saavel i den retslige Praxis som efter iden al-

mindelige Forestilling har uddannet-sig et tem-

melig klart og bestemt Begreb om «Tyveri.

Udkastet gaaer saaledes kun ud paa at bestemme

Straffen for Tyveri og skjelner i den Hen-

seende. ——— bortseet fra den qvalificerende Ind-

flydelse, ders tillægges Forbrydelsens Gjenta-

gelse —- væsentlig imellem det simple og det

grove Tyveri. Forsaavidt det.i den tidligere

Kommission har Iværet under -Forhandling,«

igjen at adskille —det simple Tyveri i 2 Klas-

ser, saaledes navnlig at simpelt Tyveri under

visse nærmere angivne skjærpende Omstændig-

heder ingensinde skulde kunne straffes ringere

end med Fængsel paa Vand og Brød i de

høiere Grader eller med Forbedringshuusar-

beide, medens sidstnævnte Straf overhovedet

ikke skulde kunne komme til Anvendelses paa

fsimpelt Tyversi uden disse skjærpende Omstæn-

digheder, har nuværende,Kommission fundet

ensfaadan Adskillelse at være deels unddvendig,

deels mindre heldig. De Omstændigheder,
der skulde have en saadan skjæmtende Indfly-

delse paa Straffen, ville nemlig vel i Almin-

delighed egne sig til at retfærdiggjøre en stræn-

gere Straf, men det tør antages, at, Domsto-

flene ogsaa uden en bestemt Straffebegrænds-

fning ville vide at tage tilbørligt Hensyn til

ssdem, naar Straffebestemmelsen affattes saale-

fdes, at hertil- aabnes tilstrækkelig Adgang. Bæ-

tfentligere er det imidlertid, at det er saare

svanskeligt og misligt, skarpt at sudsondre saa-
danne enkelte Omstændigheder, da det deels er

muligt, at andre Omstændigheder i det enkelte


