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4l)Lovforslag. 16.Samling.

om denne paa den tilbørlige Maade —

muligviis fordi han har manglet den rette ju-
ridiske Indsigt —, og ei heller kan det nægtes,
at Forholdet kan være as den Beskaffenhed, at

noget lignende Hensyn kunne gjøre sig gjæl-
dende,s»som de, derstale for ikke at straffe den,
der afgiver falsk Forklaring i en Straffesag,
som gjælder ham selv paa,-hvilket navnlig sy-
nes at være Tilfældet, deels hvor Vidnets

Forhold til Sagen gav ham en øiensynlig be-

tydelig Interesse i dennes Udfald, deels hvor
et saadant inderligt Forhold finder Sted imel-

lem Vidnet og den ene as Parterne, som Lo-

ven i Almindelighed tillægger en af Sagens
factiske Sammenhæng mere uafhængig Betyd-
ning, jfr. Pl. 16. Septbr. 1778, Fd. 14. Mai

1845 F 17, i hvilke Tilfælde ogsaa den ved den

Paagjældendes Afhoring som Vidne begaaede
Feil vil være mere aabenbar og lettere kunne

paaskjønnes under den-criminelle Sag imod

ham. Konnnissionen har derfor i det 2det

Stykke af § 145 foreslaaet, at naar det i an-

dre Tilfælde (end det i §ens Iste Stykke om-

handlede) besindes, at Nogen har aflagt falsk
Forklaring for Retten, hvem Vidnesbyrd ikke

burde været affordret paa Grund af hans
Forhold til Sagen eller Parterne, blive de al-

mindelige Straffe efter Udkastets F§ 142——144

at nedsætte, og «at endog Straf af Bøder kan

anvendes, naar Edsfæstelse ikke har fundet
Sted. ,

Udkastets §§ 1«46 og 147, der i Over-

eensstemmelse med den nugjældende Fd. 15

April 1840 §§ 7 og 8, bestemme, at Syns-
og Skjønsmænd, der under Ed eller i Henhold
til en tidligere aflagt Ed afgive en vitterlig

urigtig Erklæring eller Skjøn , saavelsom den,

der aflægger falsk Partsed, skulle straffes som
falske Vidner, behøve forsaavidt neppe nogen
videre Begrundelse. Det Samme turde gjælde
med Hensyn til den Tilføining i § 147, at

Straffen for den Part, der aflægger falsk Ed.

efter Omstændighederne kan nedsættes til den

laveste Grad af Forbedringshuusarbeide ——eller,
forsaavidt han af egen Drist tilbagekalder sit
falske Udsagn, endog til Fængsel paa Vand og

Brød i mindst 2 Gange 5 Dage, jfr. § 143,
—- naar han kun ved,den falske Ed har villet

frie sig selv for en Straf. Herved haves na-

turligviis de Tilfælde for-Øie, i hvilke der

overhovedet kan blive Spørgsmaal om Be-

nægtelsesed i mindre Lovovertrædelsessager,

navnlig saadanne, der· forfølges privat. S Fd.
1840 § 8 er denne Strafnedsættelse indrøm-

met i »de Tilfælde, hvor en Part ved sin falske
Ed ikke har villet paaføre nogen Anden et

Retstab, men alene har villet frie sig selv for
et Onde«; da det imidlertid ikke kan siges, at

den Paagjældende ikke paasører Nogen et Reis-

tab, undtagen hvor Sagen dreier sig om et Ansvar,
som det ikke kan interessere Nogen i privatret-
lig Henseende at, faae gjort gjældende imod

ham, altsaa navnlig om et Strafansvar, har
man fundet det rigtigt at ombytte de anførte
Ord paa den nævnte Maade for tydeligere at

betegne, hvad det egentlig er, man derved har

for Øie. Med Hensyn til Affattelsen af§l46
Iste Stykke skal man kun bemærke, at man

ved Betegnelsen af den Maade, hvorpaa Syns-
og Skjønsmænd udnævnes, har tilføiet: »eller
(af) anden offentlig Myndighed«, med Hensyn
til at der er visse Skjønsmænd ,

der ikke just
udnævnes af Retten eller Øvrigheden; jfr. L.

4Julilß6o om, faste Taxationsmænd til Jord-

boniteringer. — J det andet Stykke af § 146

har man foreslaaet en Straf af Fængsel, eller

under særdeles formildende Omstændigheder

as Bøder,l for Skjønsmænd, der gjøre sig skyl-
dige imindre Misligheder. Det har vel i

den tidligere saavelsom i den nuværende Kom-

mission været Gjenstand for Overveielse, om

der ikke maatte være Anledning til, -i Lighed
med flere fremmede Straffelove, t. Ex. den

prenssiske og den norske, at optage en alminde-

lig Bestemmelse om Straf for den, som af
grov Uagtsomhed edelig bekræfter Usandhed eller

iøvrigt ved en Forretning, der beedig«es, gjør

sig skyldig i mindre betydelige Misligheder.
Ligesom det imidlertid turde være at befrygte,
at en saadan almindelig Bestemmelse let vilde

kunne give Meenederen en Anviisning til at

paastyde at have verseret i Uagtsomhed, naar

Forklaringens Urigtighed oplyses, og hos Dom-

stolene fremkalde en for vidt dreven Betænke-

lighed. ved at forkaste et sligt Paaskud, saaledes
vil det have sin Vanskelighed i saadan Almin-

delighed at fastholde og betegne, hvilken Uagt-

somhed der skulde medføre Strafansvar, navn-


