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Gaver, til hvilke han er überettiget, foreslaaet
som Straf, Embedsfortabelse og under skjær-
pende Omstændigheder tillige Fængsel, ikke un-

ver 3 ·Maaneders simpelt Fængsel, eller . For-
bedringshuusarbeide, og er det herved fremde--
les en Forudsætning at han ikke vedsGaven

har ladet- sig sbestikkes til at begaae nogen Uret-

færdighed eller til at afsige«en-bevidst-«uretfærdig
Dom; i saa Fald bør nemlig en meget stræn-
gere Straf anvendes ifølge den efterfølgende
§ 118,«i hvilken det Tilfælde omhandles, at

en- Dommer -i sin Dommervirksomhed»l forsætlig
gjør sigskyldig .i nogen Uretfærdighed hvad
enten , dette nu skeer for Penges eller Be-

taling eller af- andre Grunde: Under» Dom-

mervitksomheden indbefattes iøvrigt selvfølgelig
ikke blot Afsigelsen af egentlige Domme, men

ogsaa-» alle de Forretninger-,: ider ifølge Lov-

givningen maae betragtes som judicielle (Foged-,
Auetions- og«Skifteforretninger).... Af Hensyn
til atdet tør forventes, at Nævningeinstitutio-
nen i en-ikke fjern Fremtid vil-blive indført i

Kongeriget,« har man- derhos for-meent, at der

ogsaa burde gives Straffebestemmelser for den

Nævning der-i sin Virksomhed«fom saadan
ulovlig« fordrer eller modtager- Gaver; der

bliver her naturligviis ikke Tale om Embeds-

sortabelse ,—— noget Andet er det,l at den Paa-
gjældende, maas blivet uværdig til -at opføres
paa Nævningelisten ——— men. Straffen-bør for-
meentlig sættes,-ligesom- den eventuelle Tillægs-
straf for den beskikkede Dommers Vedkom-
mende, til Forbedringshuusarbeide eller Fæng-;
sel, uden at det dog ansees nødvendigt at be-

grændse den sidste Straf ved noget Minimum.

Fremdeles maa uden Tvivl endog det blotte

Forsøg paa at indvirke paa en Dommer eller

en Nævning ved, at yde eller sat tilbyde ham
Gaver ansees som en saa grov Krænkelse astet-
tens Værdighed, at der herfor bør foreskrives
en Straf, der ikke kan blive ringere end Fæng-
sel,’«na»vnlig altsaa ikke Bøder, og Strafbar-
heden as dette- Forhold bør formeentlig ikke

her, som med Hensyn til andre,Embedsmænd,
indskrænkes til det Tilfælde, at Gaven ydes
eller tilbhdes for at formaae den Paagjældende
til en positiv Krænkelse af sin Embedspligt eller
til at« gjøre Uret. Udkastets § 116 foreslaaer
derfor iAlmindelighed for den, der bestikker

eller søger at bestikke en Dommer eller« en

Nævning Straf -af« Fængsel eller . under

skjærpende Omstændigheder saf Forbedrings-
huusarbeide indtil -2 Aar. Naar her.-
tilc er gjort den Tilføining . »forsaavidt »Gjer-s
ningen ikke efter andre Bestemmelser maatte

medføre høiere Straf«,s—sigtes herved navnlig
til,-at den, der ved «Bestikkelse« formaaer eller

søger at formaae en Dommer til som saadan
at gjøre-sig skyldig is Uretfærdighed, som Med-

ophavsmand til denne, eller som den, der har
gjort Forsøg paa at bevirke samme, ifølge de

almindelige Regler oms Straffen for Meddeel-
agtighed i, eller Forsøg paa,.Forbrydelser efter
Omstændighederne maa blive at belægge med

»en strængere Straf, afpasset efter Straffe-
Jbestemmelsernei angaaende de Forbrydelser,
hvorved et saadant Onde tilføies som-det, der

skulde bevirkes ved den tilsigtede,-uretfærdige
Dom« Med Hensyn til Udkastets§«llß turde

der efter det Ovenanførte endnu kun være An-

ledning til-at bemærke, at- man har anseet det

ufornodent her·udtrykkeligs at omtale det vist-
nok yderst sjeldent forekommende ’Tilfælde, at

en Nævning overbevises at have-forsætlig gjort
sig.skyldig»i Uretfærdighed, da det dog ikke
kan betvivles, at-Straffebestemmelsen i § 118

i paakommende Tilfælde analogisk maatte brin-

ges, .i Anvendelse imod en Saadan. Den

Donnner,« sder ikke med- Forsæt men af Uagt-
somhed, Uvidenhed eller deslige Aarsager af-
siger.en aabenbart urigtig Dom eller gjør sig
skyldig i. andre Uretfærdigheder, vil gaae ind
under .den senerekalmindelige Bestemmelse i

Udkastets §l4O, uden-at det ansees nødvendigt
at-optage nogen særlig Bestemmelse derom.

J §§ 119 og 120 omtales «Misbrug caf
Embedsmyndigheden til at øve Tvang eller
Vold imod Nogen. Den førstomtalte Mis-

brug, at benytte sin Embedsmyndighed til ret-

stridig at tvinge Nogen til at foretage, taale
eller undlade Noget, maa- uden Tvivl i og for
sig«ansees som en grovere Forbrydelse end den

i § 120 omtalte, nemlig Anvendelse af Hug,
Slag eller anden Vold under Udøvelsen af en

Embedsvirksomhed, forsaavidt isidstnævnte Til-

fælde det, der tilsigtes bevirket ved- Volden,l
maaskee er noget i ogfor sig rigtigt, medens

naturligviis de anvendte Midler ere ulovlige,


