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Sognebaandets Løsning ,og har igritnden søgt, 
at indskrænke den Frihed og Ret, som ved Lo- 
ven om Sognebaandets Løsning af 1855 er- 
bleven givet. Jeg veed vel, at man vil sige, at» 
det ligger i Sagens Natur, i Biskoppetis Stil- 
ling, at han kan finde sig foranlediget dertil. 
Nuvelz men i Loven om Sognebaands Løs- 
ning er denne Sag aldrig bleven omtalt. Det 
vil ialtfald være et Spørgsmaal, omshan no- 
gensinde kunde finde sig cforanlediget dertil, og 
om han saa vilde faae Ret; her er derimod denne 
Ret uden videre given ham. Dette anseer jeg for? 
at være den væsentligste Mangel ved Anord-j 
ningen og det Bedste ved det foreliggende For-i 
slag, at det deri er udeladt. Ogsaa an- 
seer jeg det"Punk«t for ikke at være ganske 
uden Betydning, som den høitærede Kul- 
tusminister har fremdraget, nemlig Bestemmel- 
sen i Lovudkastet § 5, og hvad jeg især maa 
billige, det er, at en Bestemmelse i § 3, som 
forekom mig meget stødende, er udgaaet Den 
angik Vederlaget for Akeidentserz som i Mangel 
af mindelig Overeenskomst skulde fastsættes af 
Aintsraaded Det er galt nok, at Amtsraadet 
skal fastsætte Høitidsofferet; men værre endnu 
er det dog, naar det tillige skulde fastsætte Ak- 
cidentser, Betalingen for Brudevielse, Barne- 
daab osv. Men ikke blot i formel, men ogsaa 
i reel Henseende staaer det os forelagte Lov- 
udkast betydeligt over Indholdet af den konge- 
lige Anordning. Hvad det Formelle angaaer, 
har allerede den ærede sidste Taler aldeles 
udtalt min Mening med Hensyn til Forstaael- 
sen af Grundlovens Ord, og det forekommer 
mig heller ikke, at den høitærede Minister holdt 
stærkt fast ved nogen bestemt Fortolkning deraf. 
Det syntes mig, at han vilde indrømme Mu- 
ligheden af, at det kunde forstaaes saaledes, at 
Folkekirkens Forfatning skulde ordnes ved en- 
kelte Love; hvad han bestemt fastholdt, det var, 
at her var et Tilfælde, hvor en Ordning paa 
den Maade« ikkesbehovede at komme til An- 
vendelse, at her var et Tilfælde ,- hvor en An- 
ordning var langt mere paa fin Plads end en 홢 
Lov. Hans Motiveritig deraf lød omtrent saa- 홢 
ledes, at der ved Anordningen ikke begrundedes 
nogen ny Ret, men at den væsentlig var ats 
betragte som en Befaling til Embedsstanden 
Dette forekommer mig rigtignok ikke at være, 

det Væsentlige ved den kongelige Anordning; 
idet Væsentlige forekommer mig derimod at være, 
hvad der udtales lige i Begyndelsen. af § 1, 
den Ret nemlig, som den giver til de Medlem- 
mer af Folkekirken, der have løst Sognebaand, 
og efter at have givet dem denne Ret, følger 
det af sig selv, sat den siger til Præster og 
Skolelærere eller dem, hvem denne Sag ved- 
kommer: Derefter have J  Eder sat rette, J  
maae ikke gjøre Noget; der forhindrer disse 
Folk i at benytte denne Ret. sEt æret Med- 
lem, som sidder her bag ved (Hasle), har ind- 
vendt mod dette Lovforslag, som ogsaa mod den 
kgl. Anordning, at man ikke er gaaet vidt nok, 
han kunde ønske at gaae ikke saaslidt videre, navn- 
lig med Hensyn til to Punkter, at der nemlig 
skulde fastsættes en uindskrænket Altergang uden 
forud indhentet Tilladelse, og at der skulde gives 
udensogns Præster-Frihed« til at prædike i 
Sognekirken. J e g  skal ikke indlade mig paa 
her »at udtale min Mening om disse to 
Punkter; dog vil jeg sige: Lader os ikke for- 
virre og fordærve denne Sag ved nu at bringe 
Mere ind i den, end» der allerede ligger og i 
nogle Aar har ligget i den. Det er nu paa 
fjerde Aar, at der har været kæmpet paa for- 
skjellig Maade om denne Sag, og nu, da det 
næsten synes, at den vil blive ført til Ende, 
især hvis jeg har-opfattet den høitagtede Kul- 
tusminister rigtigt, der ikke forekom mig at 
have noget Væsentligt at indvende mod Sa- 
gen, lad os saa ikke fordærve den ved lige 
mod Slutningen at kaste noget ganske Nyt ind 
i den. Jeg har læst et Sted, hvor Folke- 
kirken blev sammenlignet med en Mose,- hvori 
der kun var ganske enkelte«Titer, hvor det var 
muligt at boe og bygge med Sikkerhed. Jeg 
troer ikke, at denne Lignelse er rigtigfmen jeg 
mener dog, at den passende kan benyttes med 
Hensyn til de Skridt, som vi foretage os til 
at ordne Folkekirkens Forfatning ved Love. 
Lader os da gaae frem, som om vi gik 
paa Mosegrundz lader os gaae frem med 
ganske smaa Skridt, og hvergang vi have gjort 
et saadant Skridt, blive staaende stille lidt og 
føle os for, om vi have fast Grund under vore 
Fødder, og om vi tør vove at gjøre det næste 
Skridt. J  Henhold dertil er det mit Ønske, 
at det? ærede Medlem vil frafalde sine For- 


