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minister nærede nogen Betænkelighed ved den,
men da Bestemmelsen blev indført, er der ikke

den mindste Grund til at troe, at Ministeren
absolut har villet indføre de bebudede Foran-
dringer i kronologisk Orden, og ialtfald have
vi ogsaa senere seet, at Regjeringen ikke har
næret denne Anskuelse, idet den tvertimod er

gaaet den modsatte Vei, er kommen frem med

et Lovudkast til Nævningeretter, og først der-

efter med de andre Forslag.

chherning: Deri, at man har gjort
Noget, som jeg troer er forkeert, ligger intet

Beviis. Jeg troer, det er fuldkommen urig-
tigt, og jeg troer, at det ærede Medlems Ar-

gumenter for det Modsatte have været saa
svage, at de ikke behøve at svækkes — Naar

det ærede Medlem troer, at Statsmagten ikke

kan lægge sig imellem en Domi en privat
Sag og Dommens Fuldbyrdelse, saa tager han
feil. Jeg skal give ham Exempel paa et Til-

fælde, i hvilket han selv.vil,erkjende, at det

maa være anderledes. Man kan tænke sig en

Dom, hvorved der er givet Adgang til Udlæg
i en fremmed Magts Krigsskib, som laa her,
— og foruden i dette Tilfælde kan man tænke

sig mange andre, i hvilke Statsmagten siger:
Nei, Udlæg skal ikke finde Sted, eftersom Ud-

lægi et saadant Tilfælde knnde afstedkomme
store Übehageligheder. Statsmagten maa der-

for forhindre en saadan Doms«Udøvelse, og

den udøvende Magt maaisligeTilfælde, hvoraf
der, som sagt, kan gives mange, ikke blot være

berettiget, men forpligtet til at lægge sig imel-

lem. Retten afsiger Dommen, men den ud-

øvende Magt overveier dens Betimelighed;
Spørgsmaalet«om Betimeligheden bliver under

den udøvende Magts Ansvar altid tilstede. J

modsat Fald kunde denl udøvende Magt ikke

svare for de Ulemper, der kunde følge af
Domme, der isig selv kunne være rigtige, men

hvis Udførelse kan være i allerhøieste Grad
übetimelig.

Liebe: Det er slet ikke min Hensigt at

forlænge denne Diskussion; jeg troer ikke, at

den kan give videre Udbytte for Sagens Fremme
her iThinget, og jeg vilde ansee det for urig-
tigt at fortsætte den længere. Kun med Hen-

syn til, hvad den ærede sidste Taler yttrede,
vil jeg tillade mig den ganske korte Bemærk-

ning, at om det Tilfælde end skulde kunne

tænkes, at Statsmagten maatte optræde paa
en saadan Maade, som den ærede Taler nævnte

— paa hvilket Spørgsmaal jeg ikke vil ind-

lade mig —— saa kan man ikke deraf drage

nogen Slutning til de almindelige Tilfælde,
og jeg er overbeviist om, at det ærede Med-

lem ikke vil miskjende, at der ved Dom-

mes Udførelse kan opstaae Spørgsmaal, som
ere i deres-Væsen fuldstændige Retsspørgs-
maal. Det er. saaledes klart, at der er et

retsligt Modsætniugsforhold imellem Den, som
forlanger Dommens Udførelse, og Den, over

hvem Dommen er erhvervet. Om Dommen

skal udføres, er imellem selve Parterne indbyr-
des endnu et Retssporgsmaalz ligeledes møder
et saadant, naar en Trediemand fremstaaer med

den Paastand, at hans Rettigheder vilde kræn-
kes ved Fuldbyrdelsen, fordi de paagjældende Ting,
hvori Fuldbyrdelsen skulde skee, ikke ere den Dom-

fældtes, men hans; og endelig er det et Rets-

spørgsmaal, om Domhaveren selv i Domfceld-
tes egne Ting virkelig er berettiget til forlods
Fyldestgjorelse, eller om ikke en Anden mulig
maatte være bedre berettiget dertil. Der er-

saaledes ved Fogedforretninger aabenbart ad-

skillige Spørgsmaal, somi deres Væsen ere

rene Retssporgsmaal; det vil det ærede Med-
lem ikke kunne nægte, og er det Tilfældet, saa
maa man enten overlade Afgjørelsen til de Au-

toriteter, som have den sædvanlige Evne i saa
Henseende, eller udruste de administrative Myn-
digheder, hvis det ærede Medlem vil lægge
Spørgsmaalene derhen, saaledes, at deforsaa-
vidt blive judicielle, og saa er det"detSamme,
som vi have nu. —- Jovrigt kan jeg, nzaar vi

kskulle ind paa det mere Almindelige med Hen;
syn til Domsmagtens Ordning, i Meget være

enig. med den ærede Taler. Jeg anseer det

ogsaa for ønskeligt, om vi kundefaae Domme-

ren, om jeg saa maa sige, mere reent stillet,
men hvad der staaer iveien derfor, det er jo
ene det økonomiske Hensyn, og naar vi komme

ind paa det Gebeet, er jo netop den ærede

Rigsdagsmand mere end nogen anden Tals-

smand for Økonomi. -« , ,


