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mærkning, som den ærede sidste Taler gjorde
om, at der var blevet stillet en bestemt For-

dring fra Regjeringens Side om de Kvaliteter,’
nogle af Hestene skulde have, nemlig atl de
skulde være skikkede til Ridebrng Dette har
givet Anledning til en — stor- Forskjellighed i

Udredningsmaaden. Begjæringen kom nemlig
under Form af en indstændig Anmodning Tom,
at der i det Mindste maatte leveres een Hest-
skikket til Ridebrug af hvert Lægd; denne Be-»
stemmelse, at den skulde leveres »af ethvert
Lægd, er bleven tagen paa-forskjellig«Maade
paa de forskjellige Steder; paal nogle Steder
har man tagetyden strengt»saaledes at der kun
blev forlangt een Hest til Ridesbrug af det

Komplex, som leverede een«»eller flere Heste.
Da nemlig Lægderne bleve indrettede, var detl
bestemt, atl de saavidt muligt skulde indrettes i
Overeensstemmelse med de kommunale Jnd-

delinger, altsaa stemmendemed Sogneforstan-
derfkaberne; der er saaledes, blevet indrettet

Lægder, som skulle lepere 1 Hest, .og Lægder,»
som skulle levere 4 it»s. Heste. »Den her-om,-
handlede Bestemmelse er, som sagt,»taget,ordret»
paa mange Steder, saa at der er blevet for-
langt een Nidehest af hvert Lægd, selv om

Lægdet tidligere leverede »s»He«ste, eller efter
den her omhandlede Lov :«l0 Heste, medens der

ogsaa er blevet forlangt 1 Ridehest af»e«t«Lægd,
som kun leveredel respektive 1 eller 2 Heste;
dette har været en, stor Ulighed; men da Ud-

trykket i Begjæringen var bestemt, kunde man
ikke vige derfra. Paa andre Steder har man

taget det paa den Maade, at hveranden Hest
blev leveret til Ridebrug« idet man« nemlig
forudfatte, at hvert Læg·d skulde«fald«e sammen
med hvert Hestedistrikt, detl vil sige omtrent

217 Tdr. Hartkorn. Dette synes ogsaa at

have været Meningen efter Motiverne til det.

foreliggende Lovudkast,l idet der nemlig deri
staaer, at ved denne extrgordinære Hesteudstriv-
ning skal ethvert af«disse»Lægder«levere2Heste;
der er saaledes intet Lægd, som ikke har leveret
2 Heste, men der er dem, som have, leveret
10. Denne Ulighed, at »et» ,Lægd,..ansat til at
levere 2 Heste, har leveret den ene til Ribe-

brng, og et andet Lægd, ansat til at udrede
10 Heste, ogsaa kun har leveret een Hest til

samme Brug, har«gjort en meget væsentlig
Forskjel i Udredelsen af Heste for de forskjel-
lige Lægder, og jeg troer derfor ogsaa, at det

vil blive nødvendigt, at man tagerer anden

Sum som Erstatning end netop den, ( der er

foreslaaet i Lovudkastet»»»Byrden er meget
ulige fordeelt; ljeg veed,-saaledes f. Egn,’ at man

i Sorø Amt« har tagen eller i« det Mindste
forlangt hver anden Hest til Ridebrug, medens
man i Præstø Amt kun« har forlangt hver
fjerde Hest. Dette maa der dog vistnok tages
Hensyn til-, naar der, gjennem Udvalgets For-
handlinger, bliver taget en.«J—B«leste«t»nmelse»l om,

hvor-stor Erstatningen skal. være,l saafremt der

overhovedet skal gives Erstatning Det er,-kun
disse Bemærkninger,« jeg har troet at burde
udtale»til Afbenyttelse for det eventuelle Udvalg-

N. Andersen: Det ærede Medlem for
Holbæk Amts 2den Valgkreds(Tsck)erning) har
fuldkommen srigtigt opfattet »Meningen af, hvad

jeg yttrede om Loven»«af 16de»Marts 186.l;.
det var visselig ikke min Menings tat disse For-
handlinger direkte skulde-føre til nogen Foran-
dring ix»Loven,,af 16de Marts, ,men« jeg ud-

talte kun Ønske»t om, at. lder i en, ikke fjern
Fremtid maatte skee en Forandring i«saa Hen-
seende. Naar det ærede Medlem siger, at saa-
daune»Ønsker let.bortdunste, saa kan det gjerne
være, ,men saa kan man fornye dem. Jeg
troer, at naar der er ensalmindeligTrang i

Befolkningen til at faae en Lov forandret, ’og
det drister jeg mig til» at paastaae, ·at der er

med Hensyn til den nævnte Lov,-saa »er denne
Forsamling det Organ , hvorigjennem denne

Befolkningens Trang kan komme »ti,l at naae

Regjeringens Øre,«og»virke de første Rø-
ster ikke, saa kan man gjentage dem,-»og
fører dette heller ikke til Noget, saa staaer
det endelig, til de enkelte« Medlemmer at be-
nytte Jnitiativet .Saaledes har-jeg opfattet
Sagen, ,Andet.«h,ar,-ikke været-»»min«Mening;
det«er mig,l som sagt, fuldkoznmenklart» at
»diss«e·lForhandlinger ikke direkte ville føre til

nogen Forandring ,i Loven »af 16d,e«Marts, og
jeg troer ogsaa, .at jegl i min « første Udtalelse
har-sagt dette»saasedes, «at det ikke, kan være

tvivlsomt, hvad jeg har meent.
». « J

»


