
25 26iste«Beh. af Forsl. iil Beslntn. om Rigsdagens Udsættelse

vil blive forelagt Rigsdagen den Dag, den
træder sammen igjen, vil være fuldstændigere
og mere svarende til de virkelig foreliggende
Tilfælde end den Finantslov, man nu kunde

have forelagt. Hvormeget vi nemlig end ved

længere Praxis sere komnei Orden med vore

Finantsloves Affattelse, faa. er«det dog ganske
vist ," lat der uafbrudt møder Tilfælde, som
igjennem Finantsloven finde deres rette As-
gjørelse «og»ssom«meget»hellere med deres. hele
Motivering maae foreligge i selve« Lovforslaget
end bagefter komme frem som Ændringsforslag.
Der er altsaa i det Allerhøieste en lille Tvivl.

om den formelle-Korrekthed i ikke at forelægges
Finantsloven, medens det er givet, at man vedj

at«forel»ægge» den vilde have offret Realiteteni

for Formens Skyld. Dernæst skal jeg be-

mærke, at jeg-kunde forstaae den meget stærke
Fastholden af den omhandlede Sætning i §
52, dersom man stod ligeoverfor Bestræbelser
fra Regjeringens Side for i denne Henseende
at tage sig det let, men jeg troer, at man,

blot ved at see tilbage paa Rigsdagens hid-
tilværende Praxis,« vil finde, at man ikke har

nogen Grund til i denne Henseende at værge

sig. Det hati artid viist sig, at Finantsloven

strax er bleven forelagt, ogder er altsaa efter
min Mening praktisk ingen Opfordring til at

hævde sin konstitutionelle Ret i saa:Henseende.

C, V. Rimestad: i Jeg, skal . blot til-

lade inig en kort Bemærkning,f da jeg hører
til dem, der have fremsat en Mening, der er

forskjellig fra den høitagtede Jndenrigsministers
Den høitagtede »Minister erklærede, at naar

Rigsdagen kom sammen for strax at blive ud-

sat i 2 Maaneder, var der vellJtigem som
vilde forlange, at Finantsloven skulde forelæg-
ges den før4Udsættelse»n, og deri har den

ærede Minister fuldkommen Ret; men naar

han tilføiede, at her er et ganske analogt Til-

fælde, kun med den Forskjel, at’Udsættelsen er

noget længer end 2 Maaneder, da kan jeg ikke

indrømme Rigtigheden heraf." Der er en

meget stor Forskjel imellem en Rigsdag, der

af Kongen bliver prorogeret ifølge den ham i

Grundloven givne Retsog en Rigsdag, der

som denne træder sammen og diskuteret
Denne Rigsdag tager Beslutnin«g,’hiin derimod

aldeles ikke,« den er saa at sige dødfødt og

det forekommer mig, at dette er en stor For-

skjel, som maa have Jndflydelse paa, om man

i det ene Tilfælde kan lade være at forelægge
Finantsloven, i det andet’ikke. Jeg skal imid-l

lertid gjentage, hvad jeg før sagde: at. det kun
er «et» reent formelt Spørgsmaal,h hvorom her
er Tale,f og at jeg aldeles ingen Trang har
til at«værne om Grundlovens Ret ligeoverfor
Ministeriet, thi jeg er ganske overbeviist om,

at det vil««handle overeensstemmende med

Grundloven. . ·

Ministeren for Kirke- og Under-

viisningsvæfenet: Regjeringen og navn-

lig Finantsministeren har opfattet Grundlo-
vens Bestemmelse saaledes, at det vari god
Overeensstemmelse dermed ikke nu at«forelægge
Finantsloven. Egentlig er Finantsloven heller
ikke nogensinde bleven forelagt strax, efterat
Forsamlingen har været sat, thi hvis det skulde
have været Tilfældet, maatte jo Finantsministe-
ren øieblikkelig have forelagt den, efterat For-

mandens, Viceformændenes og Sekretairernes
Valg vare foregaaede, men det er aldrig skeet.
Der er altid først skeet en Anmeldelse til For-

manden om Finantslovens Forelæggelse, der-

inæst er denne ifølge Forretningsordenen kom-

men paalDagsordenen«, og først den følgende
Dag, efterat Solen er gaaet ned og atter

staaet« op, er Finantsloven bleven forelagt.
Naar man vilde urgere Ordene, maatte man

sige," at Bestemmelsen i Grundloven »er stræn-

gere end den i Forretningsordenen, og at den

strænge Opfyldelse af Grundloven altsaa ikke

har fundet Sted, men saaledes har man hidtil
ikkesorstaaet Ordene, man har kun taget dem

efter sædvanlig Sprogbrug. Alle have nu

været enige om -—— idetmindste er det yttret
fraisorskjellige Sider "——— at naar Forsamlingen
strax blev pror«ogeret, skulde det ikke være nød-

vendigt samme Dag at forelægge Finantsloven,
og dette forekommer mig ogsaa, at være rigtigt,
thi naar Kongen prordgierer en« Forsamlingi
samme Øieblik, den er sat, saa vilde man ind-

skrænke Kongens Ret til: at prorogere Forsam-
lingen, dersom man vilde forlange, at der, in-

den denne Prdrogation kunde finde Sted, skulde
være forelagt Forslag til en Finantslov; men


