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nelse fra Gud i Himmelen; han har udelukt 
sig fra sin Menigheds Samfund, faa at dens 
Forbøn ikke kommer ham tilgode, og at dens 
Forjættelfer ikke gjælde ham. 

Medens han er paa Jorden, vil hans 
Hjerte være bævende, og hans Fod ikke finde 
Hvile; derefter gaaer han hen, hvor der skal 
betales Enhver efter hans Gjeruinger; thi den 
Almægtige har sagt: Jeg er Herren, som 

ransager Hjerter, som prøver Nyrerz til at 
give Enhver efter hans Veie, efter hans Jdræt- 
ters Frugt. 

Med denne Formaning og Advarsel have 
vi gjort Vort; det Øvrige overlade vi til den 
altseende og retfærdige Gud. Hvo der bliver 
ved Sandhed, aflægge med Frimodighed sin 
Cd; men Enhver vogte sig for at sværge falske- 
ligen ved den Høiestes Navn! 

Motiverne til foranstaaende Lovudkast 

J1849indgav Præsten ved det mofaiske 
Trossainfutid heri Staden, Dr. Phil. Wolfi et 
Andragende til Ministeriet for Kirke- og Un- 
dervisningsvæsenet om en Forandring i den 
Maade, hvorpaa Bekjendere af den mosaiske 
Tro toges i Cd, naar de skulle edfæstesiRetten. 
Han gjorde i saa Henseende gjældende, at den 
mosaiske Religion, naar man sammenligner alle 
idet  gamle Testament med Hensyn til Be- 
sværgelfe forekommende Steder, aldeles ikke 
fordrer nogen Tilstedeværelse af en Præst, ei 
heller at den Sværgende føier sit Navn til det 
»jeg«, han udtaler, eller at han lægger sin 
Haand paa nogen hellig Bog; kun findes i 
Gen»14, 22. 23, ,,at den Sværgende opløftede 
sin Haand til Gud«. Vel benyttedes ester en 
senere Autoritet ved Edsfæstelsen for at forøge 
Ærefrygt for Eden en hellig Gjenstand, hvor- 
paa den Sværgende skulde lægge sin Haand, 
hvortil sædvanlig valgtes Pentateuken, af hvil- 
ken der overalt fandtes Afskrifter, ligesom der 
ogsaa i Talmud omtales, at Dommeren skulde 
tilkjendegive den Sværgende Edens Vigtighed 
og formane ham, hvortil der angives en Ad- 
1nonitionsforrnular; men Eden er ingenlunde 
betinget af Admonitionen eller Berorelsen af 
en hellig Gjenstand, tvertimod fandt disse ikke 
engang Sted ved enhver Edsfæstelse, idet den 
jødiske Retslære i sin Udvikling antog en 
Gradation i Eden. Eden »ved Guds Navn« 
brugtes kun i de vigtigste Tilfælde, den ringere 
Ed bestod i, at den Sværgende kun sagde: 
»jeg sværger at.  . .«, uden at det hellige Navn 

iudtrykkelig nævnedes, ligesom der ei heller be- 
høvedes nogen Bog eller særslilt Admonitiom 
kun at Dommeren gjorde opmærksom paa den 
Sandfærdighed, som Eden forbinder til. Idet 
Dr. Wolff saaledes gik ud fra, at den inosaiske 
Religion ikke fordrer nogen Præsts Tilstede- 
værelfe, ei heller nogen hellig Bog og endnu 
mindre en Fremsigen af sit Navn efter Ordet 
»jeg« ved Edsfæstelsen, og at den jødifkeRets- 
lov eiheller ved Noget af.en Præsts Tilstede- 
tværelse og kun i enkelte Tilfælde foreskriver 
Berørelsen af en hellig Bog under Edsfæstelsen 
for at vække mere Ærefrygt, hvilket imidlertid 
kun kunde ansees for. en uvæsentlig Form, der 
kun kunde foreskrives, saalænge det kunde-forud- 
sættes, at den virkelig bidrog til at opnaae 
det tilsigtede Øiemed, men maatte falde bort, 
saasnart Begreberne desangaaende forandrede 
sig, udtalte han endvidere, at selv om den jodiske 
Retslov eller rettere Retspraxis virkelig fore- 
skrev de omtalte Former, burde de dog ikke 
komme i Betragtning ved en dansk Domstol. 
Vel maatte Staten have Tryghed for, at En- 
hver aflægger Eden efter sin Trosbekjendelses 
særegne Dogmer. Men dertil fordres at gaae 
ind paa den oprindelige Jde, der efter hin 
Trosbekjendelse ligger til Grund for Eden, og 
en Drøftelse af den Hellighed, som efter hin 
overhovedet tillægges Eden, kan ene derved 
komme i Betragtning. Viser det sig nu, at 
efter denne Trosbekjendelse Paakaldelsen af 
det høieste Væsen er den helligste Ed, hvorved 
Sandhed besværges og Meneden den største 


