
Jrc·»««62» eaudsthingcte Forhandlinger. " 35cc Mod» Me Skaft-sn, min. 

««8«81 , i« C« « - , 3die Beh. af«Lovttdka om Eftergjsrelse , as Kunstarbeidersp » " « l» 홢 l r 882»» 

M a d v i x p  Idet jeg finder det afMindreq 
tallet til §»51Jitr.«·,b. stillede Ændringsforslag« 
hensigtsmcessigy skal jeg,i Anledning af hvad 
den ærede Minister yttrede om, at man vilde 
opnaae det Samme-ved at stemme-for et andet 
Ændringsforslag, der gaaer, ud paa, at § 9 
skal udgaae, udtale, at hvis ikke Ministeren 
skulde finde, at der var andre Grunde, der i 
høiere Grad anbefalede at lade § 9  udgaae 
end antage Forslaget til § S, maa jeg i formel 
Henseende ansee det-sidste Forslag heldigere. 
Det er nemlig altid uheldigt, naar man-tager 
et Forhold for; til Behandling gjennem Lov- 
givningen og giver ensny Lov derom, da at 
lade den ældre Lovgivning for et enkelt Stykkes 
Vedkommende bestaae» Jeg anseer det altid 
for en stor Fordeel ved et Lovforslag -- - og det 
gjælder ogsaa det nærværende Lovudkast 홢- at 
det i sig selv tager-hele Materien og giver ens 
ny Lov derom,, saa at den gamle Lovgivning 
forsvinder, og vi alene faae den-nye Lov at 
holde .os til; det» ville vi tabe, naar vi slade 
§»J gaae ud og lade den ældre»Forordning 
blive staaende for, et enkelt Stykkes Vedkom- 
mende. Det bevirker ikke blot, at man saa 
skal kjende to Lovstykker, men tillige; at der let 
opstaaer tvivlsomme Spørgsmaal, f.»Ex. om 
hvorledes de andre Stykker af den ældre For- 
orjgnitigsorhvlde sig.til-den-nye Lov, om der 
ikke er andre Stykker» af den, man kan drage 
frem »og bruge ved Siden -af den nye Lov. 
Jeg finder det derfor i enhver Henseende-hen- 
sigtsmæssigt, at den ældre Forordning, om 
muligt, bringes« ud -af Verden, Jnaar ikke . den 
høitærede Minister skulde have særegne Grunde 
t»i«l»·hellere at holde-paa Forslaget til § 9 send 
paardetktil § 5. « » - 

I I n d e n r i g s m i n i s t e r e m  Hvad« jeg ticevntek 
var nærmest motiveret derved, at det. forekom 
mig at være«den korteste og zneestfyldestgjoreitde 
Maade at værge mig imodden efter min Fø- 
lelse usortjeute Beskyldning, at jeg forværrede 
de bestaaende Tilstande ved et Lovudkast, der 
netop er fremkommet for at forbedre dem. Det 
vil iøvrigt af mine Udtalelser fremgaae, at jeg 

ikke kan lægge nogen sær« Vægt' paa, at denne 
Indskrænkning ikke føies«til §5, men jeg niener 
kun, at det« Samme vil kunne opnaaes ved at 
ridstemtne Z S. J e g  skal derfor for mit Ved- 
kommende aldeles shenstille det. - 

kDa Ingen yderligere ønskede» at yttre sig, gik 
man t i l  Afste1nning, hvorved 3 « « 

.1) Udva lge t s  FleertalslFoirslag til §«5: 

Litr. g. omredigeres saaledes: » 
Afbildning ved mekauiske Midlers Anven- 

delse »afKunstværker pamaaben Plads, saa o»g af 
Bygningers Ydersider med de derpaa anbragte 
kunstneriske Prydelsers 3 « « 
vedtoges med 28 Stemmer mod 1Q. » 

2) Udva lge t s  M i n d r e t a l s  (Ploug) For- 
slag til samme Paragraf: 3 « 

Til Litrx bi tilføies:홢 « I« 

Dog skal saavel Kunstneren som den Haand- 
værker eller Fabrikant, hvem han har overdraget 
et Kunstarbeide til slig Anvendelse, kunne for- 
beholde sig Eneret til denne i  et Tidsrum af 
10 Aar, naar han derom laderindrykke Be- 
kjendtgjorelse i den Berlingske Tidende. « 
ved toges  med 32 Stemmer mod 5. « « 

« 3)«U-dvalgets Forslag sitils samme- Para- 
grafs Litr. o. « » , 

Ordet »nærmest« i  3d»ie Linie udgaaer. 
Der sættes Punktum i 4de Linie efter Or- 

det »Brug«, og ,,saasom til Fortegninger«« ud- 
gaaer. » » » 
vedtoges  eenstemmig med 36 Stemmer. »» 

De af Udvalget« og af Jndenrigsministeren 
til  §-6 stillede Forslag sattes derefter» under 
Forhandling i Forbindelse med. selve. Para- 

s grafen. s 

F o r m a n d e n :  Det af Jndenrigsniinisterett 
t i l  denne Paragraf stillede Forslag betragter jeg 
som en Redaktion, der kan vedtages uden Af- 
stemning. Jeg veed ikke, om den ærede Ord- 
fører er enig med mig deri ( Q r d s ø r e r e n  

. Joy.  


