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det end at lade Statsskibet eller Kirkeskibet 
drive .med Strømmen. I  alt Fald tør jeg 
haabe, at det ikke vil være ham ukjært ogsaa 
at høre en Stemme, der gaaer i anden Ret- 
ning. Denne Stemme er heller ikke enestaaende, 
omendskjøndt» der ikke kan vise sig Tilslutning 
til den gjennem Stemmegivning 

C« Den høitærede Kirkeminister «  og dette vil 
jeg bede holdt fast 홢홢홢홢 har gjentagne Gange 
med stort Eftertryk erklæret, at ,,denne Sag 
var reent kirkelig«, at ,,den angaaer et reent 
kirkeligtAnliggendeth og det er formodentlig af 
et Hensyn hertil, at han har erklæret, at det 
»ikke var i sin Orden, naar Rigsdagen her 
traadte frem i Form af Synode, som lovgivende 
i et reent kirkeligt Anliggende«. Det er hans 
Ord, som de findes i Folkethingstidenden for 
1861, Side 4333. J  disse Forhandlinger i 
det andet Thing, som danne det egentlige Ud- 
gangspunkt for den hele paafulgte administra- 
tive Behandling af Sagen, udtalte den høit- 
ærede Minister sig saaledes (S. 4335): »Jeg 
vil sætte den hele Sag i Bevægelse og høre 
de geistlige Myndigheder om den. Jeg vilder- 
næst overveie alle de Grunde, som her ere an- 
førte i denne Sal ,  saavelsom dem, der fra en 
anden Side maatte gjøre sig gjældende, og der- 
efter søge ærligt og samvittighedsfitldt at træffe 
de Bestemmelser, som jeg troer virkelig ville 
være i Kirkens og Menighedernes Tarv«. 

Det første Spørgsmaal er altsaa: hvor- 
ledes er denne Sag, denne reent kirkelige Sag, 
,,sat i Bevægelse«? Ja ,  de geistlige Myndig- 
heder ere blevne »hørt»e«, men ikke om S a -  
gen selv. Der er forelagt de geistlige Myn- 
digheder et fuldfærdigt Lovudkast, ganske det 
samme, der nu foreligger. Dette er blevet 
meddeelt Viskopperne, men alene med »det 
Spørgsmaal: om dette Lovudkast helst ønskede-S 
at skulle udkomme ad Auordningsveien eller i 
Lovsfornn Altsaa -홢홢홢 Kirkens øverste Tilsynss 
mænd ere blevne spurgte om det,  hvorom det 
forekommer mig, at den høitærede Minister 
alene maatte have det tilstrækkelige og afgjørende 
Svar; ·men.de ere ikke blevne spurgte om 
det, hvorom det atter forekommer mig, at den 
høitærede Minister maatte ønske og kunde trænge 
til en mere grundig) 3 dybtgaaende »og fleersidig 

Drøftelse, end den man er berettiget til at vente 
af en mundtlig Forhandling i Rigsdagens Thing. 
De kirkelige Tilsynsmænd have imidlertid natur- 
ligviis forudsat, at det maatte være Ministerens 
Ønske at høre dem ikke blot om dette for- 
inelle Spørgsmaal, men ogsaa om selve Lov- 
udkastet, at han maatte ønske at erfare, hvilke 
Forslag de havde at gjøre til Forandring i den 
ene eller den anden Henseende. De have alt- 
saa, uden at være spurgte, indladt sig ogsaa 
paa Realiteten af Sagen med stor Alvor. og 
Grundighed, og saaledes, skjøndt de ikke ere 
blevne »hørte«, har man dog faaet dem at 
høre. 

Det er nu disse, fra samtlige Biskopper 
soreliggende Vetænkninger, om hvilke den høit- 
ærede , Minister yttrer, at de staae lige imod 
den Strøm, der gaaer igjennem Rigsdagen, at 
der her er ,,to Strø1nninger, som gaae imod 
hinanden, gaae i modsatte RettiingerC (Laiids- 
thingstidetiden Sp.697.) Jeg tør mene, at det 
er under en meget skjæv Synsvinkeh den høit- 
ærede Minister har betragtet disse Vetænkninger. 
Jeg holder mig fuldt overbeviist om, at der- 
som disse Betcenkningers Indhold var bekjendt, 
vilde de finde Gjenklaitg hos mangfoldige af 
Rigsdagens Medlemmer, og at disse inulig vilde 
ved dem komme til at see Adskilligt i disse For- 
hold i et andet Lys end det, hvori de nu staae 
for dem. Det er mit Ønske og mit Haab, at 
disse Betænkninger maae blive osfentliggjortm 
Det forekommer mig, at Viskopperne skylde sig 
selv og deres Embede en saadan Offentliggjø- 
reise; de ville afgive vigtige og værdifttlde 
Aktstykker i vor allernyeste Kirkehistorie. Hvad 
særlig den høitærede Niinisters Stilling over- 
for disse Betænkninger angaaer, kan jeg heller 
ikke paa nogen Maade indrømme, at de skulde 
gaae ham imod; de komme ham imøde paa en 
ganske øiensynlig Maade. De gaae først og 
fornemmelig ud derpaa: at Tvangslov og 
Tvangsbnd ikke er den rette og passende Form 
i kirkelige Forhold, men at Undtagelsestilfcelde 
som de, der ville indtræde som Følge af 
Sognebaandslosningsloven, maae kunne ord- 
nes ved mindelig Overeenskomst og at Kir- 
ken i alt Fald har Biskopper og Provster, 
til hvis Mellemkomst man kan tye, og ved 
hvis Mellemkomst forefaldende Spørgsmaal 


