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i det Høieste kan findes nogle Trykfeih saa 
er det langtfra saaledes, hvor der er Spørgs- 
maal om Gjengivelse as Kunstvcrrkm Der 
har det Noget at betyde, at Efterligtiingeii 
er en værdig Efterligning at Billedet, der 
gjengives, dog lader vide, at det er et virkeligt 
Kunstværk, det stal fremstille. Paa denne 
Maade er det, at Kunstakademiet væsintligst har 
taget Sagen. Det har anseet det for at være 
rigtigt, at Kunstneren selv som den nærmest 
Jnteresserede 홢- og efter hans Død hans Ar- 
vinger som de nærmest Jnteresseredeiat værne 
om den Afdodes Ære 홢- fik Berettigelse dertil 
fremfor den Første den Bedste, hvem det be- 
hagede at estergjore det. Det ærede Thing vil 
vide, at ud over disse 30 Aar, som engang 
vor Lovgivning har bestemt som den naturligste 
Grændse for den aandelige Eiendomsret, har 
hverken Udvalget eller dets Ordfører tænkt paa 
at gaae. 

M a d v i g x  Ved at omtale det sidste 
Hensyn, Hensynet til Kunsten selv, kom den 
ærede Ordfører, idet han omtalte Noget, der 
har Betydning saavel for literære Værker som 
for Knnstvaerketz dog til just at eftervise, hvad 
jeg har lagt Vægt paa, nemlig at Forholdet er 
forskjelligt. Det er ikke det samme Grundfor- 
hold, der finder Sted ved Kunstværker og ved 
literære Arbeider. Det eftertrtykte videnskabe- 
lige Værk bliver det samme som Originalen; 
om det trykkes paa noget mere« eller mindre 
godt Papir, eller om der kommer nogle Tryk- 
feil ind idet, bliver det dog væsentlig det 
samme Værk. Men det bliver Kunstværk« 
ikke; det bliver altsaa noget Andet. Det er 
ikke en simpel Gjengivelse. Der er Forskjel 
paa en Gjengivelse, hvor det Væsentlige ganske 
bibeholdes, og en Mangfoldiggjorelse af et 
Kunstværk, ikke blot i mange Exemplarer, men 

« paa mange forskjellige Maader. Men derved 
svækkes dette Æreshensyn. Thi Enhver veed, 

Ljtlsan ikke kan bedomme et Kunstværk efter 
ndet end Originalen, medens Enhver, der har 

x fæst et literairt Værk, kan sige: Jeg er beret- 
Ntsiget til at bedømme det, thi jeg har læst det, 

N 

om end knn efter et Eftertryk, hvor der mulig 
kan være enkelte Trhlfeil Den derimod, der 

har  faaet en slet Lithografi eller Inaastee et war- 
ligt Kobbertrlsk af et reiplsaelsk Maleri, veed 
meget vel, at han ikke er berettiget til at bedtdmme 
Maleriet derefter. Det er altsaa igjen noget For- 
stjellign Det er ogsaa meget vanskeligt atville sætte 
et saadant Vaern om Kunstnerens Ære ved en 
Aarsgrcendsa thi Kunstnerens Ære, hans Navn 
og Rh har en ligesaa stor Interesse i ikke at 
see Værket forvansket i det 31te som i det 
ZOte Aar. Naar vi fastsætte et vist Aaremaal, 
saa er det, som jeg søger i en saadan Bestem- 
melse, at sikkre Kunstneren Frugten af hans 
Arbeide og, vel at n1ærke, den oekonotniske 
Fordeel. Naar den ærede Ordforer og de 
andre Medlemmer, der talte igaar, da havde 
sagt, hvad den ærede Ordfnrer nu siger; at 
Forholdene ere beslægtede, saa havde jeg maaskee 
itke taget Ordet; men der blev igaar stærkt 
nrgeret, at der ikke var den mindste Anledning 
til at gjøre Forskjel, og at det var det Samme, 
enten man talte om en ny Udgivelse, en trykt 
Kopi af en Bog eller om en ny Udgivelse af 
et Kunstværk. Det var netop det, jeg vilde 
gjøre opmærksom paa, at den nye Udgave af 
et trykt Værk, maaskee med Undtagelse af nogle 
Trykfeih er aldeles det Samme som Originalen. 
Der handles kun om en Niangfoldiggjorelfe af 
Værket, men ikke om nogen anden Skikkelse, 
medens der ved Kunstværk» først handles om 
det enkelte principale, originale Kunstværk, og 
dernæst om Afbildninger, mellem hvilken der 
er en uhyre Forskjel. Man maa ikke troe, at 
jeg nedscetter Afbildningernes Værdi, tvertimod, 
jeg er en altfor fattig Mand til, at jeg kan eie 
originale Kunstværker, og jeg er derfor meget 
taknetnittelig for Afbildningerne, men jeg veed, 
at Afbildninger: ikke er Kunstværk« selv. Der- 
næft ere disse Afbildninger ingenlunde eens, 
og der kommer just den Vanskelighed, som jeg 
fremhævede, ved at afsatte en Bestemmelse om, 
at man skulde have Lov til paany at afbilde 
et Kunstværk, naar Afbildninger ikke i en vis 
Tid have væretsat faae. Man kan med Be- 
stemthed fige, at der ikke er itoget trykt Exeitts 


