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det ikke er en ligefrem Kom, ville de gjøre det 
med fuld Ret. Jeg seer, at Udvalget dog har 
bibeholdt Ordet »Kopi«, hvilket jeg maa ansee 
som meget heldigt ligeoverfor det taagede Be- 
greb af Eftergjorelsm som Udvalget har opstillet 
i Paragrafetis Hovedscetuing Lovens væsent- 
ligste Øiemed er at besthtte Kunstneren mod 
Ldaandveerkerem om jeg saa maa sige, nemlig mod 
den blot haandvaerksttscessigeNiangfoldiggjorelse 
af Kunstværketz det er baade Kunstnerens kunst- 
neriske og pekutiiaire Interesser, som jeg vil 
have beskyttet. Jeg skal derfor ikke have Noget 
imod, at §§ 1 og 6 udgaae og «o1nbyttcs med 
den forresten ganske bekvennna lille almindelige 
Sætning, Udvalget har foreslaaet sat istedet. 

I a c o b o e u s x  Det er meget rigtigt, hvad 
der af den ærede Ordforer blev be1nærket, at 
det ved en Lov som denne er vanskeligt at gaae 
alle Muligheder imøde, og at det saaledes ofte 
maa overlades til Donnnerens Stjon at træffe 
det Rette. Desuagtet vil jeg tillade mig at 
gjøre en Bemærkning ved H 1, fordi jeg troer, 
at saaledes, som denne Paragraf er affattet, vil 
den ikke kunne passe i alle Tilfælde. Saaledes 
som den maa forstaaes, og som den ogsaa er 
forklaret af den ærede Ordfører, har man søgt ved 
den at ntodvirke Eftergjorelsett af kunstneriske 
og lignende Arbeider paa samme Maade, som 
disse Arbeider ere blevne udførte, nemlig ved 
andre Knnstnere Men det troer jeg ikke vil 
være tilstrækkeligt. Knnstvcerkery idetmindste 
adskillige af dem, saasom alle Niedaillorerues 
og endeel af Billedhnggernes Arbeider, kunne 
eftergjores endog i den alleryderste Detail og 
med eet-høi Grad af Noiagtiglyed af Folk, der 
ikke ere Kunstnere, navnlig ved kemifke og gal- 
vauiske Kræfter. Denne Eftergjorelse vil ikke 
være nogen Afbildning men en fiildkoixiineit 
nøie Cfterlignitig med et Korpus lig det, Ori- 
ginalen har, og denne Eftergjorelse vil i sine 
Details være langt noiagtigera end det vilde 
være Inuligt for Kunstneren selv at gjengive 
det Arbeide, han havde snldfort Jeg troer 
derfor, at den Bestemmelse, Lovens § 1 inde- 
holder, vil kunne omgaaes ad denne Vei, og 
at der derfor med Hensyn hertil maatte gjøres 
en Forandring i denne Paragraf « 

I  § 6 gives der Kunstneren Tilladelse til 
ved Tegning at efter-gjøre en anden Knnstners 
Arbeide, selv om det er til Skrig, naar Teg- 
ningen kun ikke mangfoldiggjores ved triekattiske 
Midler. Her kan opkastes det Spørgsmaal, 
hvad der forstaaes ved mekaniske Midler. For- 
staaes derved f. Er. Fotograsi elleezikkeli Det 
er vist, at Arbeidet bliver mekanisk udført af 
Fotografen, men hele Operationen er ilke ene- 
kanifh men komisk. Det kan altsaa være tvivl- 
soint, om denne Virksomhed henhører under 
denne Bestemmelse, og selv om den lyeuhorer 
derunder, vil Bestemmelsen, naar den ikke bliver 
forandret, paa andre Maader lnnne omgaaes, 
nemlig ved Benyttelfen af kemiske og galvaniske 
Kræfter. Jeg mener derfor, at der i Para- 
grafen burde staae: »Ved inekanifke» kemiske eller 
galvaniske Niidler.« 

O r d f v r e r e n x  Efter den Tilslntning, som 
Udvalgets Forslag til en ny Paragraf havde 
den Ære at nyde i Slutningen af den hoitk 
ærede Niinisters Foredrag, skal jeg ansee det 
for ufornddent at gaae ind paa de Forndfiels 
ninger og Praentlsserz som han forudslikkede 
Jeg kan ganske vist ikke være enig i dem alle; 
men jeg glæder mig paa Udvalgets og egne 
Vegne over, at den hoitirrede Minister dog an; 
tager, at den af os foreslaaede Paragraf kan 
staae Prøve, og jeg skal blot bemærke, at jeg i 
mit Foredrag udhævede, at der ved denne Lov 
ligesom ved Loven om Eftertryk idelig vilknnne 
opstaae Tvivl om, hvorvidt en Eftersligttittzj er 
lovlig eller ulovlig; men ligesom vore Dom? 
stole hidtil have vidst at finde Grændserne ved 
Eftertryk af Skrifter, vil dette ogsaa vise sig 
at blive Tilfældet ved Bedonnnelsett af lovlig 
eller ulovlig Esteisgjoren af Kunstværk» Jeg 
benytter imidlertid Leiligheden til at be1nærl홢e, 
at Bestyrelsen for Kunstakadeniiet i den Erllæ- 
ring, som Thinget vil see omtalt i Udvalgets 
Betænkning, selv har; tilbudt ogsaa i denne 
Retning at være, om jeg saa maa sige, Værge 
for Kunsten i vort Fædreland, ja endog har 
ønsket, at Loven skulde indeholde en Bestem- 
melse om, at ved Oietstrcetter i saadanne Sa- 
ger kunde et Skjon affordres Kunstakcideniieh 
et Skjoiy der skulde blive afgjørende i Sagen. 
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