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som den maatte ansee fornødne, saa troede vi, 
at denne Bemyndigelse ikke behøvedes; thi 
Statsrevisiotren er vistnok i ethvert Anliggende, 
der er henlagt under den, berettiget til at for- 
lange alle fornødne Oplysninger. 

Kirkes og I lndervi isningsnsinis tck  
Ven: Det har-sikke Andet end kunnet glæde 

nnig at kjøre den ærede Ordfvrer give den For- 
klaring, han nu har givet; jeg kan imidlertid 
ikke Andet end fastholde, at min Opfattelse er 
berettiget ved de Kjendsgjerninger, der foreligge. 
Jeg skal forøvrigt glæde mig saa meget mere 
derover, som jeg har al Grund til at paaskjtdnne 
de Yttringer, der ere komne fra Udvalgets ærede 
O1·dfører. Jeg troer, at hans Opfattelse vil 
meget lette mig den Byrde, som disse Sagers 
Ordning vil paalægge mig. Den ærede Ord- 
fører troede rigtignok, at han maatte lade en 
uheldsvatiger Tordensky blive staaende i det 
Fjerne, det var den Reservatioth at han vilde 
forbeholde sig Ret til at afgjøre, hvorvidt Noget 
var lovligt eller ikke; jeg haaber imidlertid ikke, 
at hans Opfattelse af, hvad der er lovligt eller 
ikke, vil komme i Strid med Ministeriets; jeg 
haaber, at han i sin Opfattelse deraf vil følge 
den Anviisning der vil blive given ham af 
Ministeriet for Kirke- og Underviisningsvæsenet 
ved dets Resolutionen Naar jeg fandt mig 
foranlediget til sæt-lig at henfore den ærede 
Otdforers Bemærkninger til mig og mit Mi- 
nisterinny skete det, fordi han gjorde os bekjendt 
med 홢- jeg troer det skulde være en Vittighed 
홢 Noget om theologisk' Jurisprndents og jeg 
maatte altsaa antage, at Vittigheden var frem- 
kaldt ved Domme, der vare overgaaede de 
Mænds Resolutioner, som havde theologisk 
Dannelse; det er jo nn en overordentlig stor 
Beroligelse at høre, at det ikke er Theologien, 
men derimod Mathematiken, der kan være kommen 
noaet tilkort i nogle af disse Spørgsmaal. 

Jeg maa ønske, at det ærede Udvalg vil! 
tage sine Forslag under Nr. 6 og 7 tilbage, 
da jeg troer, at det ved nærmere Overveielse 
vil vise sig, at der ligger en Niisforstaaelse 
til Grund for dem. J  Regnskabet for Som 

Akademi vil der nemlig komme til at staae under 
,",S)ienteindtægter«, paa hvilken Maade disse. 
Udlaan blive deels forrentede, deels tilbagebe- 
talte, og dertil vil knytte sig som et Under- 
bilag en Opgjorelse af, hvorledes disse Beløb 
ere blevne paalignede de forskjellige Kirker« 
Dette er Tanten, og saaledZs vil det Hele 
knytte sig til Statsregnskabet og komme ind 
under den samme offentlige Behandling og 
Diskussion som dette. Nu kan det jo i og for 
sig være noget tvivlsomt, om det, fordi man 
sagde til Statsrevisionety at den skulde nøie 
paasee, at Sorø Akademi fik sine Penge, der- 

sor egentlig vedkom den at undersøge, hvorvidt 
denne Paaligning paa de forskjellige Stiftelser 
havde været retfærdig eller ikke, og derfor an- 
seer jeg det for rigtigt at give den en fuld- 
kommen klar Berettigelse dertil ved det, der er 
tilføiet Loven. Forslaget er iøvrigt fra Ud- 
valgets Side kun tilsigtet som en Redaktions- 
forandring; men jeg troer, at det er en væ- 
sentlig Realitetsforandring som derved frem- 
kaldes. Efter Udvalgets Forslag kommer der 
et Regnskab frem, der, om jeg saa maa sige, 
kommer til at svæve i Luften; thi for hvem 
skulde jeg aflægge disse RegUskaberP Jeg veed 
det ikke. Hvem skulde decidere dem, hvem 
skulde afgjøre de Spørgsmaal og Tvivl, som 
maatte opstaae? Naar Revisionett gjorde An- 
tegnelfer o. s. v., skulde der jo finde en Af- 
gjørelse Sted, skulde der jo tages en Beslut- 
ning, og den have vi kun, naar det Hele knytter 
sig til begge Thingette Derfor faaer det en 
ganske anden klar og praktisk Betydning, naar 
vi lade dette lille Ord »de« blive staaende og 
forstaae »Regnskaber« saaledes, som jeg har 
gjort det» 

Jeg troer, at der laa en Misforstaaelse til 
Grund fra den ærede Lartdsthittgsniands Side 
(Madvig), der yttrede sig lige efter mig, da jeg 
forrige Gang havde Ordet. Denne Lov ind- 
skrcenker ikke Retten til at nyde Godt af D. L. 
2홢홢22홢홢홢64 samt af Loven af 19de Februar 
1861 til de Kirker, der have en monumental 
Betydning 홢 jeg vilde ansee det for yderst 
uheldigt, om denne Lovbestemmelse skulde lide 


