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syn til Lovens 2홢22홢64 foregaaede Foran- 
dring maatte de fremdeles betragtes paa samme 
Maade. Jeg veed ikke, om denne Udvalgets 
Opfattelse af Lovudkastets Mening er den rette; 
men er det den høitærede Ministers Mening, 
at i denne Sag Hovedstadens Kirker skulle dele 
Skjæbne med de andre Kirker, saa ville de Ud- 
tryk, som Udvalget har foreslaaet optagne i 
Loven, ogsaa kunne passe paa dem, thi de kunne 
ogsaa under visse Betingelser siges at eie 
sig selv. 

Kirke-  og U n d e r v i i s n i n g s n i i t t b  
f terent  Jeg har, som sagt, ikke Noget imod 
det Udtryk, der er foreslaaetz det omfatter Ho- 
vedstadens Kirker og skal ogsaa omfatte dem. 
Med Hensyn til hvad der forøvrigt er blevet 
bemærket af den ærede Ordfører, maa jeg hen- 
vise til Kirkesynsloven af 19de Februar 1861, 
der noget forandrer det tidligere Forhold for 
Hovedstadens Bedkommende. 

I .  N i e l s e n :  Dengang jeg som Medlem 
af Udvalget billigede, at der blev vedføiet Ho- 
vedstadens Kirker, hvor jeg oprindelig kun havde 
meent, at man kun burde anføre Universitetets, 
Domainernes og flere andre særlige Stiftelsers 
Kirker, stod jeg i den Formening, at Hoved- 
stadens Kirker ikke kunde siges at eie sig selv. 
Jeg havde ikke nøiere undersøgt Sagen, men 
efter de Yttringer, der vare forekomne mig fra 
Mænd, der vare sagkyndige, stod jeg i den For- 
Mening, at Hovedstadens Kirker ikke hørte til 
dem, der eiede sig selv, men at de enten vare 
i Menighedernes Eie eller i Statenss da vist- 
nok de fleste af dem ere byggede paa Statens 
Bekostning. Vi troede derfor, idetmindste 
troede jeg det, at Hovedstadens Kirker ikke 
hørte til dem, der kunde siges at eie sig selv. 
Dersom det imidlertid ved en nøiere Under- 
søgelse skulde vise sig, at de virkelig henhøre 
dertil, ville de selvfølgelig ogsaa tages med ind 
under de Udtryk, der nu ere foreslaaede. Men 
hvad der bragte Udvalget til at sraraade det 
Udtryk: »Kirker, der ikke ere i privat Eie«, og 
derimod at foreslaae det forandret til: ,,Kirker, 
der eie sig selv«, var den Betragtning, at deels 
dette Udtryk »Kirker, der-eie sig felv,7' er det 
der er brugt i Kirkesynsloven K 34, hvortil der 

henvises, og deels det, at det negative Udtryk 
«Kii«ker, der ikke ere i privat Eie« strækker sig 
langt videre, har et langt betydeligere Omfang, 
end det Udtryk »Kirker, der eie sig selv.« Kir- 
ker, som ikke ere i privat Eie, ere jo tillige 
Domainernes Kirker, Universitetets Kirker, 
Kommunitetets, Nkagiftratens og mange andre 
Stiftelsers Kirker. Dersom man vilde have 
beholdt det Udtryk »Kirker, der ikke ere i privat 
Eie« om dem, der vare berettigede til at mod- 
tage Hjælp, og man beholdt Udtrykket ,,Kirker, 
der eie sig selv« om dem, der vare forpligtede 
til at yde Hjælp 홢 og Kirkesynslovens Z Bal, 
der indeholder Forpligtelfen, bruger jo dette 
sidste Udtryk 홢- saa vilde den Kreds af Kirker, 
der skulde yde Hjælp, og den Kreds, der var 
berettiget til at modtage Hjælp, ikke blive den 
samme, der vilde ingen Gjenfidighed komme til 
at herske; de langt færre Kirker, der eie sig 
selv, vilde blive forpligtede til at hjælpe de 
langt flere Kirker, som ikke ere i privat Eie. 
Dette har gjort, at Udvalget har foreslaaet, at 
Udtrykket burde blive det samme som i Kirke- 
synslovetn Dersom Hovedstadens Kirker virke- 
lig eie sig selv, ville de naturligviis ogsaa 
komme ind under denne nye Lov. 

Ki rkm og Underv i i sn ingsn i in i s tck  
r e v :  Jeg skal, jeg gjentager det atter, ikke 
have Noget at erindre imod, hvad der er fore- 
slaaet af Udvalget, og jeg vil ogsaa gjerne give 
den ærede Landsthingmand Ret i, at det kan 
give Anledning til Misforstaaelse, naar der 
staaer ,,Kirker, som ikke ere i privat Eie«. Jeg 
tænker mig rigtignok nærmest herved Kirker, 
fom ikke eies paa privatretlig Maade; thi, 
naar Universitetet og Domainerne eie Kirker, 
saa er det ikke som Private, og der er jo dog 
en stor Forskjel paa, hvorvidt de eie dem 
privatretlig eller ikke; de eie dem paa en saa- 
dan Maade, at Overskuddet indflyder i deres 
Kasse og ikke kommer Kirkerne selv tilgode. 
Jeg troer ogsaa, at Udvalgets Udtryk ere hel- 
digere, og jeg har kun villet forvare mig imod, 
at, hvad der er sagt i Motiverne, skulde bruges 
som Fortolkning for, at Hovedstadens Kirker 
ikke vare indbefattede under det af Udvalget 
soreflaade Udtryk. 


