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1809 Eneste » Beh af Lovs. on: Eftergjorelse ) af Kuustarbeideiz . 1810 

Loven ikke udstrakt til Transporter af Anviis- 
ninger, og en saadan Frihed var heller ikke 
tidligere tilstaaet, skjøndt det vistnok er vitier- 
ligt, at den har fundet Sted i en Række af 
Aar, og det ikke blot for Nationalbanken, men 
endogsaa for de private Banker. Men en saa- 
dan Praxis kan ikke sættes i Klasse med en 
Ret. Imidlertid troer jeg, at denne formelle 
Feil ikke er større, end at vi have maattet 
synke dem, der ere større, og der er ikke Tvivl 
om, at vi ved denne Bestemmelse fyldestgjøre 
et levende og alvorligt Ønske hos hele den 
forretniugsføreiide Verden. Jeg troer derfor 
at kunne forsvare at have givet mit Minde til 
at indføre denne Bestemmelse i nærværende 
Lov, vel at mærke under de Betingelser, jeg 
stærkt har fastholdt, som omsider ere indrøm- 
mede i Folkethinget, og som her ikke bestrides. 
Saaledes som Bestemmelsen her staaer, troer 
jeg ikke den gjør noget Afbræk i Ste1upelin- 
tradeities og den er vistnok til stor Lettelse for 
Handelsomsætniiigen. Om det altsaa maaskee 
ikke fuldstændigt kan retfærdiggjøre dens Ind- 
førelse her, at den slutter sig noget til Loven, 
og det maaskee med Føie kan siges, at Loven 
nu fremtræder ikke blot som en Stempelbe- 
gnustigelseslom men som et lille Stykke af en 
Banklov 홢- og jeg ynder i det Hele taget ikke 
den Praxis at indføre smaa Lovstykker paa 
Steder, hvor de blot nogenlunde kunne passe 
홢 saa troer jeg dog, at Forholdene her ere 
saadanne, at det kan gaae an. Hermed skal 
jeg anbefale Lovforflaget til Vedtagelse af det 
høie Thing. ; « 

W e s s e l y x  Det er en ganske kort «Be- 
mærkning, som jeg skal tillade mig i Anledning 
af det Resultat, der er fremkommet ved dette 
Lovforslag, som det nu foreligger, og det er 
den, at Debatten om det oprindelige Forslag 
begyndte med et meget heftigt Angreb paa Na- 
tionalbanken og dens Privilegier, og at For- 
slaget nu gaaer ud paa at give Nationalbanken 
en Rettighed, som den ikke havde før. 

Da ikke Flere begjærede Ordet, sattes Lo v- 
sors taget, der forelaa uforandret som til- 

bagesendt fra Folkethinget (see Anhang A. Sp. 
1731 ff)- efterat dets §§ 1 og 5 vare oplæste, 
under Afstemning og vedtoges eenstemmig 

med 36 Sk. 
s i 

홢 F o r m a n d e n :  Loven vil nu blive at til- 
stille Konseilspræsidenten. « 

Den næste Sag paa Dagsordenen er: 
Eventuel t ,  forsaavidt Thinget dertil giver sit 
Samtykke: Eneste B e h a n d l i n g  af For-  
slag t i lLov omEf te rg jo re l se  asKunsts 
arbeider.  Sagen kan ikke nu foretages, med- 
mindre Thinget med en Majoritet af tre Fjer- 
dedele af de Tilstedevcerende giver sit Samtykke 
dertil, da Udvalgets Erklæring ikke har været 
trykt onideelt i den i Forretningsordenen fore- 
skrevne Tid. " , « 

Uden Forhandling vedtoges det ved den 
derpaa foretagne Afstemning med 29 Sk. mod 
7, at Sagen  nu maa t t e  fore tages .  

Man gik til B e h a n d l i n g e n  a f S a g e n a  
(Tredie Behandling findes i Tidenden Sp. 859 
ff.; Lovforflaget som tilbagefendt fra Folkethin- 
get i Anh.A.Sp.1765ff; Udvalgets Erklæring 
i Anh. B. Sp. 625 fs.) 

Foruden de af Udvalget i dets Erklæring 
stillede Lckndringsforslag var intet fremkommet. 
Udvalgets Fleertals Forslag til en ny S 1 sat- 
tes først under Forhandling. 

O r d f o r e r e n  (Brock): Det høie Thing 
vil have bemærket, at Udvalgets Fleertal har 
anseet det rigtigt at gjøre Forslag om, at der 
optages en ny S 1, som i det Væsentligste 
svarer til den, som fandtes i det oprindelige 
Lovudtast Ved Sagens« Behandling her i 
Thinget blev den Forskjel, som Regjeringsnd- 
kastet gjorde imellem Eftergjørelse i samme 
Kunstart og Eftergjørelse i en forskjellig Kunst- 
art fra Originalen, opgivet, og Landsthingets 
første Paragraf, om jeg tør kalde den saaledes, - « 
indeholdt et Forbud imod enhver virkeligsEfsN 


