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Bøde osv. Det var med Hensyn til denne 
Yttring, jeg, idet jeg begyndte at benytte det 
mig givne Ord, henledede Opmærksomheden 
paa, at den ærede Ordfører netop meente, at 
naar man henviser de Sager, hvori der kan 
være Tale om større Straf, til den samlede Kri- 
minalret, vilde der kun blive faa Sager til- 
bage for Afdelingerne. Her mener han, at der 
kun vil blive faa Tilfælde, hvor der bliver 
Spørgsmaal om Appel, fordi den overveiende 
Deel af Sagerne ikke vil medføre større Straf 
end de nævnte. Den ærede Ordfører bemær- 
kede, at der med Hensyn til enkelte Udtalelser 
as mig var en Modsigelse tilstede. Mig er det 
saa klart, at der ikke fra min Side har været 
nogen Modsigelse, at jeg ikke skal dvæle der- 
ved; men det forekommer mig klart, at netop 
med Hensyn til disse to ,Punker, med Hensyn 
til de to Beviser, som den ærede Ordfører har 
hentet derfra, er der virkelig en Modsigelse til- 
stede hos ham. 

O r d f o r e r e n x  Jeg finder kun Anled- 
ning til at gjøre en eneste Bemærkning med 
Hensyn til den høitærede Iustitsministers Fore- 
drag, nemlig den, at han vistnok har gjort mig 
stor Uret, naar han troer at have grebet mig 
i en Modsigelse. Hvad jeg bemærkede var, at 
nærværende Lovforslag med dets Behandling 
af offentlige Politisager dog vistnok tænkte paa 
at lade alle disse Sager nyde godt afOsfent- 
lighed og Mundtlighed, og jeg fandt derfor, at 
det var en Ulempe, selv med den af den høit- 
ærede Justitsminister antydede Middelvei, hvor- 
paa Landsthingets Udvalgsbetænkning i sin Tid 
gav en vis Anviisning, om man vilde be- 
grændse Politirettens Kompetence til at idø1nme 
20 Rd.s Mulkt eller simpeltFængsel i8  Dage, 
fordi saa vilde ikke alle Politisager faae deres 
Paadømmelse ved de nye Afdelinger for Po- 
litiretten. Da jeg derimod talte om Appel til 
Høiesteret og ikke deelte den høitærede Justits- 
ministers Frygt for, at den skulde blive saa 
idelig og mangfoldig, som han antager, gjorde jeg 
opmærksom paa, at vist ikke overmaade mange 
offentlige Politisager kunde ventes at drage 
større Straf efter sig end 20 Rd.s Bod eller 8 
Dages,sirnpeltFængsel. Jeg troer ikke, at der 
i saa, Henseende er nogen Modsigelse. Iøvrigt 

skal jeg med Hensyn til Spørgsmaalet, selv 
ganske henholde mig til mine tidligere Betragt- 
ninger. 

Da ikke Flere begjaerede Ordet, gik man 
til Afstemning, hvorved: 

Forslag af Udvalget til Z 14: 

Paragrafen affattes saaledes: 

Dommen i de Sager, der finde deres ende- 
lige Afgjørelse i en af Rettens Afdelinger for de 
offentlige Politisager, bør afsiges i samme Rets- 
møde, hvori Sagen er optagen til Dom, eller 
i alt Fald ncefte Retsdag, medmindre dens Be- 
handling har været fortsat gjennem flere Rets- 
møder, i hvilket Tilfælde der tilstaaes Dom- 
meren en Frist af indtil 8 Dage til Dommens 
Afsigelfe. Vedkommende blive i saa Fald skrift- 
lig at indkalde med Aftens Varsel til at høre 
Dom afsagt. 

Overstiger den idømte Straf ikke en Bøde 
af 20 Rd., simpelt Fængsel i 8 Dage, Trang» 
arbeide i 12 Dage, eller for Børn under 15 
Aar Riis eller Fængsel i 8 Dage, kan Dommer: 
hverken fra Domfceldtes eller det Offentliges 
Side paaankes J  modsat Fald kan den der- 
imod indankes for Hoiesteret 
vedtoges eenstemmig med 33 Stemmer. 

Sagen i sin Heelhed sattes derpaa under 
Forhandling. « 

Da Ingen begjærede Ordet, gik man til 
Afstemning, hvorved Lovforslaget (see An- 
hang A. Sp. 1769, cfr. Sp. 1709 ff.), efterat 
dets §§ 1 og 22 vare oplceste, . 
vedtoges eenstemmig med 33 Stemmer. 

F o r m a n d e n :  Lovforslaget skal nu blive 
sendt tilbage til Formanden for det andet Thing, 
med Anmodning om atter der at forelægge det. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 
Anden B e h a n d l i n g  af Udkast t i l  Lov 
osm en Omordn ing  af Over fo rmynde-  
r i e rne  i Konger ige t  med Undtagelse  
af Kjøbenhavn. 

(Første Behandling findes i Tidenden Sp.» 


