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(Anden Behandling findes i Tidenden Sp.- 
1480홢87). . « « - 

Intet Ændring»sforslqg var stillet; Sagen 
i sin Heelhed sattes under Forhandlings 

- Da Ingen begjærede 홢Ordet, gik man til 
Afstemning»hvorved Lovf orsla.get, der fore- 
laae uforandret, som det var« oversendt fra 
Folkethinget Csee Anh. A Sp. 1699홢-홢1700), 
efterat være oplæst, vedtoges eenstemmig 
med 37 Summer. ; - « 

F o r m a n d e n :  L o v e n  bliver nu at  til- 
stille Konseilspræiidentenk · - 

Man gik derpaa til den sidste Sag paa 
Dagsordenen: Anden B e h a n d l i n g  a f  
Forslag t i l  Lov om en F o r a n d r i n g  i  
Loven «om Anlæg og D r i f t  »a»f I e r n b a -  
n e r « i K o n g e r i g e t a f 1 0 d e  M a r t s  1861- 
§ 2. (Første Behandling findes i Tidenden 
Sp. 1511 ff.) » 

De:- var  tit denne Behandling stillet før-P 
gende Ændringss- og»Underæiidringsforslag: « s 

Af I n d e n r i g s m i n i f t e r e n z  « » 

- Lovforslaget redigeres saaledes: » 

Din i Lov af 10de, Marts 1861 §i 2 sin, 
ei og iz»indeholdte Bestemmelse, at den fyenske 
Ieifnbanefra Odense skal føres til Middelfart 
og sættes« i  Forbindelse med den jydske Jern- 
bane ved en Sidebane fra Snoghøi, forandres 
derhen, at den fra Odense føres til Nærheden 
af Middelfart og derfra til Strib, og at «den 
nævnte Sidebane bortfalder. tkgz ; 

i 

A f S t r E J n k  J « " l O  

1) 7 de Linie. » Efter »Middelfart« -indskydes: 
»(n1ed en Hestebane til denne Byes»Havn)«.« s 

o) 6te Linie.. stnettem,,Odense« og »feees«z 
indskydesx »kan« og 8de Linie »bortfalder«f 
forandres til: »faaledes kan bvrtfalde«. 

Lovforslaget tilligemed de stillede Ændrings- 
og Underændringsforslag sattes under Eet un- 
der Fdrhandling« , - S« 

F r o l u n d d  Maa jeg gjøre en formel 
Bemærkning, forinden Forhandlingerne be- 
gynde? - - 

F o r m a n d e n :  Den ærede Landsthings- 
mand har Ordet. « 

- F r ø l u n d :  xseg vil tillade mig at spørge 
den ærede Formand, om det ikke er undgaaet 
hans Opmærksomhed, at den i Forretnings- 
ordenen bestemte Frist for, at en Sag kan 
komme til anden Behandling, endnu ikke er 
ndløben? Den udløber ikke før« iaften Kl. 9, 
da -den er sat til 3 Gange«24 Timer efter 
første Behandling. - « 

- F o r m a n d e n r  Den ærede-Landsthings- 
mand gaaer formodentligud sra, at ,,3 Gange 
24 Timer««skulle regnes efter Ordlyden, 3 
Gange 24 Timer somi Tal betragtede. Det 
maa imidlertid ansees som vedtaget, at ved 3 
Gange 24 Timer forstaaes 3 Døgn. Denne 
Regel er hidtil sfulgt i begge Thing, og jeg 
har ikke fundetsAnledning til ved denne Lei- 
lighed at afvige fra Noget, der i flere Aar 
har været en gjennemført Praxis i begge 
Thing. Jeg formoder, at det var den nævnte 
Jnvending", .den ærede Landsthingsmand vilde 
gjøres - - « . " " 

F r o l u n d x  J a ,  det kunde jo ikke være 
nogen anden. Jeg erindrer imidlertid, at netop 
med, Hensyn til denne Bemærkning» at 24 Ti- 
mer regnes som et Døgn» er der blevet gjort 
Indvending i Folkethinget; og at Indvendingen 
blev tagen til Følge. M a n  havde nemlig en 
Aften havt den« ene Behandling. af en Sag, og 
den næste Behandling » var ansat»til et Mid- 
dagsmøde; men der blev gjort den Indvending, 
at de 24 Timer ikke vare u»dløbne, og denne 
Indvending blev tagen til( Følge. Jeg kan ikke 
bestemt citere Stedet af Folkethingstidendem 
men jeg husker, meget bestemt, at det gik saa- 
ledes til. Man kunde»jo »ogsaa i Forretnings- 
ordenen have sat, ,,før tredie D»øgn«, naarman 
ikke vilde lægge Vægt paa Tixneialletz det havde 
været»det Naturligste 

F o r m a n d e n : - J a ,  jeg kan ikke finde mig 
befpiet til at afvige fra-en Praxis, der-hidtil 


