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den almindelige Lonniitgslov af 24de April 
1860. Det lykkedes ikke det Aar at tilveie- 
bringe Enighed imellem Thiugene om en al- 
mindelig Bestemmelse med Hensyn til YJiaaden, 
hvorpaa de jnridifke Embedsmmid skulde sættes 
paa fast Gage; man indskrænkede sig derfor til 
at optage en Bestemmelse i Finantsloven om, 
at naar et juridisk Embede blev ledigt, skulde 
det ikke længere lonnes med Sportler, men 
Enibedsniatideti skulde sættes paa fast Enge, og 
Sportlertie indskyde i Statskassen; den faste 
Gage skulde fastsættes af Jnstitstnitiistereit 
og fanktioneres af Hans Majestcet Kongen, 
dog saaledes, at Lonnitigett ikke for noget 
Embede maatte over-stige 2,500 Nd., men 
ved Siden deraf sagde den nysnævnte al- 
niindelige Lønnittgslov, der udkom det Aar, 
hvilket iøvrigt var en Eijstttagelse sra de andre 
Lønniugslove, i sin Z B: »Saafremt deri  
Aarets Løb bliver noget as de Justits- eller 
Magistratsettibeder ledigt, som nu lønnes med 
Sporlletz da skal ved disse Enibeders Befæs- 
telse Lottnitixzsxnaadeti med Sportler ophøre og 
Lonnitigett fastsættes i Henhold til deiFinants- 
loven for 1860홢홢6l Z 9 B. i. derom givne 
Beftenunelfeu Saafrentt det ved Lønningens 
Fastscettelse er paatænkt at give vedkommende 
Embedsmand Adkomst til et Lonnittgstillcegi 
Henhold til denne Lovs 3§ 1« 홢홢홢홢 § 1 inde- 
holder alle Lønniugsbesteititnelsertie 홢홢 ,,da maa 
dette Tillceg søges paa en Tillægsbevillitig.« 
Man seer altsaa, at.der, lige umiddelbart før 
den almindelige jnridifke Lonnittgslov traadte i 

« Virksomhed, haves Lovgivningens udtalte Iis-ie- 
ning for, at naar de vare komne paa fast: Gage, 
skulde de almindelige Ltiuningslove anvendes 
paa dem, og saa skulde vi nu desnagtetplndse- 
lig have gjort et saadant Spring, at paa eengang 
hele den foregaaende Tradition blev forladt, 
og alle de Grundsætninger ophævede, som man 
hidtil havde fulgt iAdkninistratiotIen, og det 
alene, fordi man ved en bogstavelig For- 
tolkning af den paagjceldende Bestemmelse 
maatte komme til en saadan Mening? Det 
var det, der gjorde mig i hoiszjGrad tvivlsom, 
da Sagen forelaa, og bevirkede, at jeg ikke, 
turde paatage mig Ansvaret for at tiltræde den 
Viis-tung, der blev udtalt af den høitæredeJn- 
stitstiiinisterz En saadan Bestemmelse vil være 

i Strid med min finantsielle Retfærdigheds« 
følelse. Den vil dernæst vcere i Strid med 
hele Reglen for Asgjvrelsen af den Slags Sager 
i den forløbne Tid. Retsbetjeiitloveti er frem- 
deles ikke undtagen fra den almindelige Løn- 
nitigslovs Bestemmelser, uagtet der i denne 
ndtrykkelig mevnes alle de andre Undtagelser, 
som i saa Henseende skulle finde Sted, og man 
har havt tidligere Exempler paa, at Dietsbes 
tjentette ndtrykkelig ere blevne nævnte i Løn- 
nitigslovexie som de, paa hvem disse ikke skulde 
komme til Anvendelse. Alt dette gjorde Sagen 
i hsi Grad tvivlsom for mig. Paa den anden 
Side maatte jo ogsaa alene det, at en anden 
Mening forfcegtedes as min hoitagtede Kollega, 
der er ganske anderledes bevandret i Lovsor- 
tolkniirger end jeg, gjøre, at jeg maatte betragte 
den saaledes, og jeg erklærede derfor ikke 
at have Noget imod, at Spørgsmaalet blev 
bragt ind rinder den lovgivende Magts Afgjø- 
relse. Denne staaer jo langt friere end Ad- 
ministrationein thi der følger ikke for den noget 
sinantsieltAnsvar, hvis den virkelig skulde have 
grebet feil. Den kan tage sig det let i saa 
Henseende. Jeg skal Heller-ikke paa nogen 
Maade nægte Vægten af alle de Grunde, min 
hxtitcigtede Koklcga har anført for den modsatte 
Formening og hvis jeg kunde udtale mig, ikke 
som Den, der administrativt skulde afgjøre Sagen, 
men som Deeltager i den lovgivende Magt, 
vilde jeg stemme for hans Ændrtngssorslag. 홢 
Jeg har kun tytlret mig, fordi Angrebene have 
været af den Beskaffenhed, som om slet ingen 
fornuftig Grund kunde anføres for den mod- 
satte Mening, og derfor har jeg anseet det 
nødvendigt at fremsætte den Jiaekke af Betragt- 
ninger, der fremkaldte Jndenrigsittinisteriets 
Resolution, til hvilken Finantsministereii senere 
i det Væsentlige har henholdt sig. » 

Vei-væk: Da jeg havde den Ære forledet: 
Aften at henlede Opnicerksotnhedett paa det 
foreliggetkiie Spørgsmaal, troer jeg dog, at 
jeg bør tillade mig nogle Yttringer derom, 
skjøndt jeg maa erkjende, at den høitæredeJu- 
stitsttiinister saa ndtxtlnniettde og attstueligh saa 
klart og overbevisende har udviklet Lovens Me- 
ning, at det vist vil vcere til Overflødighed» 
naar jeg søger at tilføie et Par Ord. Jeg skal 


