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den, der skatter lavest af den høiere beskattede 
Femtedeel, og den, der skatterhoiest af den la- 
vere beskattede Firefemtedeeh det skal jeg fuld- 
kommen villig indrømme. Kunde man fundet 
nogen Udvei, saaledes at disse stærke Spring 
ikke fandtes, saa er det ganske vist, at vi kunde 
faae en langt retfærdigere og sandere Bestem- 
melse med Hensyn til det hele Valgvæsen. 
Skal altsaa Loven hvile, saa var det et as de 
Spørgsmaal, som jeg særlig vil lægge den 
høitærede Jndenrigsminister paa Sinde at 
overveie, om ikke en Forandring i denne Hen- 
seende kunde foretages, naar man overhovedet 
vil foretage Forandringer. « 

Naar jeg før udtalte, at jeg vel vidste, at 
den ærede Ordfører stod paa den stærke Grund, 
saa var det ikke, fordi jeg meente, at mine 
Grunde skulde være svage, ja jeg trøstede mig 
endog med, at jeg virkelig havde ganske gode 
Grunde at støtte mig paa; men jeg sagde det, 
fordi jeg følte, at Folkethinget, «der allerede 
havde taget en Beslutning, og som ganske na- 
turlig med sær Forkjærlighed vilde følge et 
Forslag, som støttedes paa Rigsdagens Valgret, 
vilde være utilbøieligt til med et aabent Nie at 
see de Mangler, der kunde være ved det. Jeg 
vil endog sige, at der skal en Selvovervindelse 
til at erkjende, at modsatte Valgsystemer natur- 
lig maatte gjøre sig gjældende med Hensyn 
til Staten og Kommunen. 홢 Den ærede Rigs- 
dagsmand vil selv erkjende, at Amtmandens 
Veto ikke har stor Betydning; det kongelige 
Veto er af en heel anden Art; Kongen behø- 
ver ikke at gjøre Regnskab for, naar han an- 
vender det, og der er heller ikke stillet saadanne 
Betingelser for dets Brug, som der her er 
Tale om at stille for Amtmanden, ifølge hvilke 
det kun er undtagelsesviis, at der for iham kan 
være Tale om at anvende Vetoet. 홢 Den 
ærede Rigsdagsmand sagde, at jeg med Hensyn 
til Valgbarheden stod aldeles ene. Den ærede 
Jndenrigsminister udtalte sig dog i samme Ret- 
ning som jeg, og jeg tør ogsaa minde om, at 
dengang dette Spørgsmaal« var paa Tale paa 
den grundlovgivende Forsamling, saa stod jeg 
til, det Yderste paa, at man aldeles ingen 

Valgbarhedscensus skulde have, hvorimod man 
skulde have Diætløshed for Landsthinget, hvil- 
ket var det, der oprindelig var foreslaaet af 
Regjeringen. Jeg kan sige, at der ikke var 
nogen af de Forandringer, der blev gjort ved 
Grundloven, som jeg i den Grad beklagede som 
denne besynderlige Valgbarhedscensus, der blev 
stillet op som en Garanti. Selv om jeg altsaa 
skulde staae temmelig ene 홢 jeg troer forøvrigt 
ikke, at jeg staaer saa ene, thi der er Mange i 
Landet, der efterhaanden have erkjendt, at denne 
Census ikke har Stort at betyde med Hensyn 
til Landsthinget 홢- har jeg i det Mindste været 
iKonsekvents med mig selv fra den Tid af, 
at denne Forandring blev foretaget. 홢- Den 
ærede Rigsdagsmand sagde, at vi ikke kunde 
behandle nationale Spørgsmaal, og at jeg be- 
kæmpede det, dengang han indbragte et saadant 
Forslag her i Folkethinget Jeg vil nu minde 
ham om, at man dog i det andet Thing har troet, 
at man havde fri Haand til at diskutere en 
Adresse, der netop behandlede disse nationale 
Spørgsmaal. Det, jeg har gjort gjældende, 
var ingenlunde, at man ikke maatte inddrage 
nationale Sporgsmaali Forhandlingen Der-til 

santager jeg, at Rigsdagen er berettiget og maa 
lvære berettiget, hver Gang der er sær Anled- 
ning for den til at udtale sig bestemt og til- 
lidsfuldt overfor Regjeringen, men det, som jeg 
troede, man maatte undgaae, var at føre en 
Forhandling, der ikke kunde føre til noget Re- 
sultat, idet jeg antog, at vi ikke kunde faae Op- 
lysninger, som vi ikke allerede havde. Vil den 
ærede Rigsdagsmand reise en Forhandling, 
der virkelig kan være til sand Nytte for 
Landet, da stiller jeg mig anderledes, men 
det maa fremgaae klart og tydeligt, at 
Landets Tarv derved fremmes; Rigsdagens 
Ret troer jeg ikke, vi kunne opgive i saa Hen- 
seende, men vi skulle vel at mærke bruge denne 
Ret med overordentlig Varsomhed, fordi vi 
ligesaa godt kunne gjøre Skade som Gavn ved 
at benytte den. Endnu skal jeg kun bemærke, 
at jeg ganske vist talte om »Løn«, skjøndt der 
kun er Tale om »Reisegodtgjørelse« for Amts- 
raadsmedlemmernez jeg fremhævede kun, at naar 


