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maalet vilde stille sig tvivlsomt for et Medlem 
af Kommunen, og jeg har derfor ikke kunnet 
slutte mig til Forslaget. Jeg kan med mere 
Ro stemme imod det efter de Forandringer, 
som ere skete i Loven, navnlig med Hensyn 
til dens § 5, hvorved den har faaet en ganske 
anden Karakteer end tidligere; jeg sigter herved 
til det lille Ord »mindst« , som nu staaer i 
§ 5. J  det oprindelige Lovforslag stod der: 
,,det udøvende Politi bestaaer af«, og derpaa 
nævnedes Styrken, men var dette blevet staaende, 
saa vilde Kommunalbestyrelsem med en vis Be- 
rettigelse, om ikke moralsk, saa dog juridisk, 
kunne sige, naar det viste sig, at Styrken ikke 
var tilstrækkelig: ,,Den Akkord, som jeg har 
sluttet med Statskassen, gik ud paa, at jeg 
skulde holde den og den Styrke, og vil man 
nu have, at jeg skal lønne et større Personale, 
saa er det ogsaa nødvendigt, at jeg faaer et 
større Tilskud.« 홢홢홢 Men dette er nu forebygget, 
ved at det lille Ord »mindst« er kommet ind 
i Loven, thi derved siges der, at skulde det vise 
sig, at den opførte Styrke ikke er tilstrækkelig 
til at skaffe god Orden og Sikkerhed i Kjøben- 
havn, saa maa Personalet forøges i en saadan 
Grad, at Politiet kan siges at fyldestgjøre disse 
Betingelser, uden at der gives Kommunen et 
yderligere Tilskud end det, som eengang er 
fastsat. Der var endog i Udvalget Tale om 
at slette Ordet »fast« ud af S 16, saa at der 
kom til at staae: »Tilskud« istedetfor som nu: 
»fast Tilskud«, men jeg kan ikke indsee, hvad 
det skulde have at sige; for mig har det samme 
Betydning, hvad enten der staaer blot »Til- 
stnd« eller ,,fast Tilskud«. Vilde man yder- 
ligere sikkre sig, at Kommunen opfyldte sine 
Forpligtelser, saa kunde man maaskee 홢- jeg 
siger maaskee, da det er en Tanke, som først 
nu er falden mig ind, o,g mod hvilken der mu- 
ligen kan indvendes endeel -·-홢 sætte dette 
Tilskud, som foreløbigt bevilget for et vist An- 
tal Aar, til 38,000 Rd. Derved sikkrer man 
sig, at Sagen bringes ind her paany, og vi 
kunne da igjen forhandle om den. Dette næv- 
ner jeg imidlertid kun som en Udvei, man 
kunde komme til. Det Forslag, her er stillet, kan 
jeg af de anførte Grunde ikke stemme for. 

Tfchern i t txp  Jeg tør maaskee blot be- 
mærke, at Ordet »mindst« i Lovforslagets S 5 

kun faaer sin rette Betydning ved det her fore- 
liggende Forslag. 

C .  B .  N i m e s t a d  Maa jeg tillade mig 
at gjøre den Bemærkning, at efter min Opsat- 
telse vil et Medlem af Kommunalbestyrelsen, 
hvis dette Forslag gaaer igjennem, ikke være 
anderledes stillet end et Medlem her i Thin- 
get. Den, som troer, at det er rigtigt, at«Lov- 
givningsmagten hævder sin finantsielle Myndig- 
hed i saadanne Sager, kan trøstig gaae ind 
derpaa i Tillid til Lovgivnings1nagten, men den, 
der er as den modsatte Anskuelse, ligesom flere 
Medlemmer her i Thinget, maa handle som 
de og stemme imod Sagen; jeg kan ikke see, 
at der i den Henseende er Forskjel mellem den 
Borgers Stilling, som sidder i Kommunalbe- 
styrelsen, og dens, der sidder i Rigsdagen. 

I .  A .  H a n s e n :  Jeg skal blot gjøre 
den korte Bemærkning, at jeg ikke har yttret 
mig om, hvorledes den ærede Rigsdagsmand 
for Kjøbenhavns 8de Valgkreds vilde slutte, 
men kun om, hvorledes jeg selv sluttede, og 
det troer jeg, at jeg er berettiget til. 

C .  B .  N i m e s t a d :  Jeg forstod den 
ærede Rigsdagsmand saaledes, at han gjorde 
det til Gjenstand for sin Betragtning, hvorle- 
des man maatte antage, at en Mand, der sid- 
der i Kommunalbestyrelsem vilde slutte; var 
det ikke Tilfældet, var det ganske overflødigt at 
omtale Kommunalbestyrelseiy den ærede Rigs- 
dagsmand havde da blot behøvet at udtale sin 
Anskuelse. 

O r d f ø r e r e n :  Jeg skal, skjøndt det for 
mit Vedkommende er en overordentlig stor Re- 
signation, afholde mig aldeles fra at tale om 
det store konstitutionelle Spørgsmaal, som her 
har været forhandlet. Jeg begyndte med at 
erklære, at jeg ikke ansaae det for heldigt at 
inddrage dette Spørgsmaal, og jeg troer, at 
den ærede Forsamling vil være enig med mig 
i, at netop den Debat, der har været ført, har 
afgivet et tydeligt Vidnesbyrd om, at det ikke 
har været heldigt at drage Spørgsmaalet frem. 
Jeg skal, som sagt, ikke vende tilbage dertil. 
Det er kun nogle Oplysninger, som jeg finder« 


