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havns 1ste Valgkreds (Jaeobsen) idet de afgave 
et yderligere Beviis for Rigtigheden af vor 
Opfattelse, nemlig at det at faae de 38,000 
Rdl. opførte i Loven paa den Maade, som det 
er foreslaaet i det andet Thing, er det Samme 
som at fastslaae en Sum af denne Størrelse 
saaledes, at Rigsdagen ikke under nogen Be- 
tingelse kan vige tilbage fra at give den. At 
man aldrig har tænkt paa, at Rigsdagen ikke 
skulde kunne komme til at give en større Sum, 
ligger i Sagens Natur, men derpaa beroer den 
Grundmisforstaaelse, hvori den ærede Rigs- 
dagsmand for Holbek Amts første Valgkreds 
(N. Hansen) gjorde sig skyldig; derom er der 
ikke Tale, men derimod vil man holde denne 
Sum saaledes fast, at det skal være Rigsdagen 
muligt at komme nedenfor den. Medens nem- 
lig den ærede Rigsdagsmand for Kjøbenhavns 
første Valgkreds paa den ene Side sagde, at 
det Standpunkt, hvorpaa den ærede Rigs- 
dagsmand for Holbek Amts anden Valgkreds 
(Tscherning) denne og slere andre Gange havde 
stillet sig, idet han kun vilde bevilge saadanne 
Summer gjennem Finantsloven, var et hold- 
bart og godt Standpunkt, som han udtrykte sig, 
tog han derhos Anledning af nogle Yttringer, 
som vare faldne fra den samme ærede Rigsdags- 
mand, til en Exkursioti og raadede paa Grund af 
dem til at stemme imod Forslaget; men jeg maa 
dog tillade mig at spørge, om vi skulle see hen 
til Sagen selv, som den ærede Rigsdagsmand 
erklærede for holdbar og god, eller til Yttringer 
af dem, der have forsvaret den, saaledes at man 
paa Grund af en af en æretRigsdags1nand 
given Motivering skulde forkaste en Sag, som 
man ellers ansaae for god og holdbar? Den 
ærede Rigsdagsmand sagde udtrykkelig, at der- 
som vi ikke nu sloge Summen fast i Loven, 
vilde Kommunen træde tilbage, men deraf føl- 
ger med absolut Nødvendighed, at det maa 
være Meningen, at naar vi sætte den ind i 
Loven, er « det dermed slaaet fast, at vi have 
givet Adgangen til en Forandring nedad ud af 
vor Haand, og at Kommunen kan sige: Vi 
have en bestemt Ret imod lider, J  kunne al- 
drig mere forandre Summen; det maa være 
Meningen, hvis der ellers skal være nogen i Kom- 
munens Optræden. Dette ville vi imidlertid 
ikke indlade os paa, skjøndt vi ere ganske over- 

beviste om, at de kommende Rigsdage ville be- 
vilge denne Sum og maaskee ogsaa, hvis Ti- 
derne føre det med sig, det Mere, som maatte 
være nødvendigt; men vi ville have Raadighed 
over at bevilge Summen. Jeg er dog ganske 
overbeviist om, at det ikke vil gaae saaledes, 
som den ærede Rigsdagsmand for Kjøbenhavns 
1ste Valgkreds spaaede; jeg er overbeviist om, 
at Kommunen ingenlunde vil træde tilbage, og 
hvis den forstaaer sin egen Interesse, træder 
den heller ikke tilbage af den Grund. 

Tfcherniucxy Det ærede Medlem for 
Holbek Amts 1ste Valgkreds (N. Hansen) lagde 
vistnok ikke Mærke til, at hvad enten vi bevilge 
Summen paa den ene eller den anden Maade, 
er den kun bevilget ved Lov og altsaa ikke fast 
fra vor Side hverken i den ene eller i den 
anden Retning; vi kunne godt holde paa For- 
slaget om at opføre Summen paa Finants- 
loven, uden at vi derfor behøve at komme ud 
over den, men det vil kunne skee under begge 
Omstændigheder. Ned under den burde man 
dog ogsaa kunne komme, og derom er Striden 
her, idet man fra den anden Side mener, at 
naar Summen er fastsat i Loven, skulde vi ikke 
kunne komme ned derunder; vi sætte os altsaa 
under« slettere Betingelser ved at optage den i 
Loven end dem, hvorunder vi ville være, naar 
vi holde os til Ændringsforslaget, men der er 
ingen Grund til i denne Verden uden Nytte 
at sætte sig under den sletteste Betingelse. Det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns første Valg- 
kreds (Jacobsen) har paa en vis Maade be- 
klaget mig for den Betragtningsmaade, jeg har 
søgt at fastholde, men han har, forekommer det 
mig, fuldstændig godtgjort, at den er rigtig. 
Han har sagt: Det kommer ikke an paa Kom- 
munen, om Politiet bliver godt, men paa Ju- 
ftitsministereiy som udnævner Direktøren og de 
øvrige Embedsmænd etc.; Kommunen kan alt- 
saa ikke gjøre ved, om det gaaer godt eller ikke, 

men hvorfor skal den da kunne straffes ved en 
lNægtelse af Bevillingeiy som bliver et Mis- 
홢 tillidsvotum til Ministeren? Ved Siden deraf 
sagde den ærede Rigsdagsmand: Det er ikke 
홢 nogen Statsbevillingz men naar en Bevilling 
gaaer ud paa Noget, med Hensyn til hvilket 

det netop staaer i den ministerielle Magt, om 


