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og endelige Myndighed til at vedtage mindre 
Mulkter i disse Sager vedvarende er hos Po- 
litidirektoren og kun kan ndoves af ham. Jeg 
kan ikke nævne nogen omfattende Kreds af 
Exempler derpaa, men jeg er bleven gjort op- 
incerksom paa en Art af saadanne, som jeg her 
skal fremdraga Det er den, der knytter sig 
til Forordningens IOde Januar 1840 om Fo- 
relsen af Skibsjonrnaler eller Logbngen Un- 
dersøgelsen af, hvorvidt der i Førelsen af disse 
Skibsjournaley eller isndleverittgen af dem 
eller i andre-dertil knyttede Forhold er begaaet 
en Forseelse eller ikke, er siden Oprettelsen as 
Sp- og Handelsrctteti henlagt til denne Ret. 
Det er Justitsselretceren i Retten, der har at 
anstille denne Undersøgelse, og derpaa er det 
Nettens Formand, der har at behandle Sagen 
videre, men saaledes, at den egentlige Fastscesp 
telse af Mulktem naar denne ikke bestemmes 
ved ligefrem Dom, skeer as Politidirektorett ef- 
ter en Jndstilling til ham fra Sp- og Handels- 
rettens Formand Naar der nu altsaa er Tale 
om denne Myndighed til at afgjøre Sagen ved 
en saadan arbitrair Mnlkh og naar man har 
borttaget fra Politidireltoren hele den Myn- 
dighed, han hidtil har havt til at dekretere 
Mulkt for saadanne Forhold, hvor skal da 
Sok- og Handelsrettens Formand for Frem- 
tiden gaae hen홢 med sin Jndstillitiks Han 
kan ikke lcengere gaae til Politidirektoreth thi 
dennes Myndighed er tagen bort, og han 
kan og skal aabenbart ikke gaae til den nye 
Politiretsdommey som ikke har med denne Art 
Sager at gjøre. Der maa altsaa findes en 

anden Jnstants, hvor Afgjorelsen lcegges hen, 
og det er da naturligt, at den henlcegges til 
Sø- og Handelsrettetiz men det maa dog an- 
sees for nødvendigt, at der til anden Behand- 
ling skeer en Tilfoielse derom. Det kan vcere, 
at der maaskee findes andre Exempler end det, 
som jeg her har hentet fra Forordningen as 
10de Januar 1840, paa, at den Politidirektoreii 
tilkommende Undersogelsespligt er delegeret hen 
til en anden Autoritet 

Jeg haaber forøvrigt, at de Forandringer, 
som skulle foretages i det foreliggende Løverd- 
kast, ikke ville vcere saa vanskelige at gjøre, da 
det synes, at der fra adskillige Sider udtaler 

sig en temmelig stor Eenstemmighed for at vende 
tilbage til det Lovudkasy som ifjor ved- 
toges, kun med den Undtagelse, at vi tage imod 
den noget større Fyldighed af Regler, som den 
hoitceredeJustitsmitiister har vidst at lægge ind 
i sit Lovndkast, og optage nogle enkelte af de 
Tilføininger, som ere skete iLandsthinget, men 
iøvrigt ikke indlade os paa den Forandring, 
som er skeet i det andet Thing, og som Væsen» s 
ligst bestaaeri at benytte denne Leilighed til 
at foretage en Slags Reform af Retspleien i 
det Hele taget. ,Lad os holde os til Lovud- 
kastets oprindelige Tanke, at være et uundgaae- 
ligt Supplement til det, som er Hovedsagen, 
og som ret snart vil ligge for: Regulerikrgen 
af det kjobenhavtiske Politi. 

H .  H a g e :  Den ærede sidste Taler har 
홢홢홢 det vcere mig tilladt at sige ham det 홢- 
givet det meest slaaende Beviis for, at jeg havde 
Ret til at tale imod, at man tcetikte formeget 
paa Udkastet fra forrige Aar. Den ærede 
Rigsdagsmand har med sædvanligt Sttille 
sammenlignet det forrige Lovudlaft med det, 
som « nn foreligger. Men kan man tænke sig 
noget klarere Vidnesbyrd om, at det virkelig 
er lidt farligt at dvæle ved Sammenligningen, 
end den Maade, hvorpaa den ærede Rigsdagss 
mand gjorde det? Hvad vi have for os, er 
det nye Lovudkastz det er dets enkelte fBestetm 
n1elscr, vi skulle bedømme, nashængig·af, hvad 
der har soreligget tidligere. Den ærede Rigs- 
dagsmand fremhævede, og med Rette, at man 
i det andet Thing havde været skarp i sin Kritik 
mod, hvad her var skeet, men vilde det nu ikle 
være s1nult, om vi kunne bære over med det 
andet høie Thing ved at vise, at vi ikke ere saa 
ungdonnnelige, at vi jo efter et heelt Aars For- 
løb have glemt denne Kritik? Lad os derfor 
tage Lovforslaget roligt for os, som det fore- 
ligger, uden Hensyn til, hvad der foregik den- 
gang. Det har imidlertid den ærede Rigsdagsss 
mand ikke gjort, idet han sagde, at i dette Lov- 
Udkast var det Nye ikke godt og det Gode ikke 
nyty Det er for haardt sagt; thi naar den 
ærede Rigsdagsmand sammenligner Z 5 i det 
Lovndkash vi vedtog ifjor, med §§ 5 til 14 i 
det foreliggende Lovforslag, saa vil han see, at 
der er skeet en meget væsentlig Forandring til 


