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indtil den følgende Rigsdag træder sammen.
Jeg haaber, at den ærede Justitsminister vil

give mig Ret i, at der i disse Tilfælde virke-l
lig er en saadan Forskjel tilstede.

Justitsniinisterenx J den Betragtning,

som den ærede Rigsdagsmand gjorde gjældende
med Hensyn til den Bemyndigelse, der tilkom-

mer Jnstitsminifteren efter den omhandlede Lovs

§ 6, troer jeg at maatte være enig. Hvad an-

gaaer det andet Spørgsmaal, om Betydningen
af en foreløbig Lov med Hensyn til dens Va-

righed, altsaa hvori Forskjellen skulde ligge med

Hensyn til dens Vedvaren i Forhold til Gyl-

digheden af en af Jnstitsminifteren tagen Be-

slutning, troer jeg, at Spørgsmaalet derom

maa falde sammen med det allerede tidligere

paa Rigsdagen behandlede Spørgsmaal om,

hvorvidt en foreløbig Lov, som i Medhold af
Grundlovens Bestemmelse har været forelagt

Rigsdagen, taber sin Gyldighed, saasnart Rigs-
dagen er gaaet fra hinanden, uden at den er

bleven vedtagen, eller om ikke Forholdet kunde

komme til at stille sig saaledes, at en foreløbig
Lov«kan vedblive at være gjældende ud over

den Rigsdagssession, i hvilken den er bleven

forelagt, det vil altsaa sige, naar der maatte

være indtraadt Omstændigheder, som have med-

ført, at en foreløbig Lov ikke da har kunnet

finde sin endelige Afgjørelse. Jeg vil som
Exempel herpaa nævne det Tilfælde, at en fore-

løbig Lov kommer frem noget seent, henimod
Slutningen af Rigsdagens Samling, og der da

som Følge deraf ikke bliver taget nogen Be-

stemmelse med Hensyn til den. Jeg troer, at

det her omhandlede Forhold er et af dem, som
endnu ikke gjennem Rigsdagens Udtalelser har
fundet nogen Afgjørelse Saavidt mig bekjendt
har Spørgsmaalet ikke været reist i dette Thing;
men derimod erindrer jeg, at det tvende Gange
i forskjellige Sessioner har været Gjenstand for
Udtalelser i Landsthinget, men som sagt uden

at der derved er fremkommet noget Resultat,
idet Yttringerne med Hensyn til dette Punkt
have været indflettede iDiseussioner, der fandt
Sted angaaende det Forhold, hvori en forelø-
big Lovs Forelæggelse maatte komme til at staae
til Forelæggelsen af et endeligt Lovudkast, som
sluttede sig dertil. Jeg vil, idet jeg saaledes

maa fremhæve, at Spørgsmaalet «endnu»ikke
under de Forhandlinger, der have fundet Sted,
har været besvaret, endnu bemærke, at jeg for
mit Vedkommende er aldeles tilbøielig tilat

antage, at en foreløbig Lov, der er bleven fore-
lagt Rigsdagen og som ikke rer bleven afgjort,
ogsaa derved kommer til at tabe sin Gyldighed.

Formanden: Jeg veed ikke, oms jeg
maaskee har misforstaaet den høitæredeJnstits-
minister, men jeg finder mig dog foranlediget
til at gjøre en liden Bemærkning i Anledning
af en Udtalelse af den ærede Minister. Saavidt

jeg forstod Ministeren, udtaltehan, at en fore-
løbig Lov kunde udkomme i Slutningen af en

Rigsdagssession, men dette vil ikke kunne sinde
Sted efter Grundlovens § 30.

Justitsministeren: Hvis jeg har brugt
en saadan Yttring, er det naturligviis en reen
Fortalelse; men jeg har vist heller ikke, troer

jeg, brugt Udtrykket »udkommer«; jeg har vist-
nok sagt »indkommer«. Jeg tænkte mig »n:e:m«-
lig Muligheden af, at det kunde komme til ist
gaae saaledes, at en foreløbig Lov først 11ieg«et
seent var bleven indbragt iThinget. Det kunde
aldrig falde mig ind,’ at der kunde være Spørgs-
maal om at lade en foreløbig Lov udkomme

under Rigsdagens Samling.

Formanden: Jeg har da, som jeg ogsaa
sorudsatte, misforstaaet den høitærede Justits-
ministers Udtalelse. Rigsdagsmanden for Svend-

borg Amts 6te Valgkreds har Ordet.

I. A. Hansen: Det glæder mig, at

dette Spørgsmaal er fremkommet i denne Sag,
hvori der ikke i og for sig kan være Spørgs-
maal om, at Rigsdagen ikke skulde blive enig
om selve Loven. Man kan altsaa, ganske afseet
fra selve deu forelagte Lov, yttre sig frit og
uhildet om selve Spørgsmaalet, hvilket efter
min Mening er heldigt. Det glæder mig ogsaa
at høre, at den ærede Justitsminister er af den

samme Mening, som jeg udtalte, at forsaavidt
dens endelige Lov om det Forhold, hvorom en«
foreløbig Lov er given, ikke skulde blive vedta-

gen af den først sammentrædende Rigsdag, vil
den foreløbige Lov derved bortfalde. Jeg kan


