
23642363 2den Beh. af Finantsloven for 1863—64.

lige mine Afstemninger angaaende Sager af
denne YNatny saa vil han see, ’at jeg ved niine

Afstemninger ikke alene er gaaet ind paa Bil-

lighedz«« men jegik’har«tillige gjort Edets gjældende
sont almindeligt«-Pri«neip,i"at man; for’ at« faae
billige Lieita«tioner, niaaTvcere sattet7pan»endog
ved «niangeELeiligheder, naar blot Arbeidet er

godt,«iidført, dit-iat erstatte det«T’ab, som« man

erkjender; der«·er lidtiT Saaledes-stemte jeg ifjor-
for s Forslaget lmedesHenfhnltitit Kanffmann .— og

Carlss tig-« naar deti«ærede Medlem vili gjen?
nenileese Rigsdagens Forhandlinger, saa vilhan

fee-,« iat hvergang dette Spørgsmaals-ser frem-E(
kominetks4— ogi det har vist 6)"« 8 ei 10 Gange»
været Tilfældet ·——— har jegtisStatens Jnteresse

gjort det-Princip gjældende, jeg her .har«ndta·lts
Jeglhar egentlig begjæret Ordet for-paany at-

gjøre opmærksom paa, hvorledes hele denne

Sag foreligger (En«-"Stelnme:«-Aa!) Nei; den

ærede339iigsdagsman«d kan være rolig, jegtskal
fatte»mig meget -kort.«« J«1—858 indkom der et«

Attdragendesrasvedkommende Handelshnns om at

faaern Godtgjørelse af 12;000 Rdez dette ertblet

vetiGrniidlaget Ifor « tjent.-Begjæring her «er Tale

om, og hvorledes er’ man Ikoimnetsptil at stille3
de«nne««Begjcering»·P Fordi Regjeringen ikke har

fulgt sdenTOpfordringyl som Andrageren har

gjort i Henhold til den Anviisning, som den-

gang kom kher fra Thinget’ til«»Regjeringen
(Ste"-inlne3r·:"9s Jo !)« Nei, Thinget anbefalede

Regjeringen dengang ved Arbeidets Slutning
at lade Sagen afgjøre ved uvillige Mands
Skjøn, og altsaa lade afgjøre, om der var An-

ledning till’at give««tjd’erligere Godtgjørelset««Det
er det,"Andragetidet gaaer ud vaa;’ og« deres

Beregninger over «Tab«eieaih«ave de« kiiit«lned-

givet som Bilag, og de""hav"e dpfordret Regje-
ringen til fra sitt Side« at indncevne "Skjølls-

mænd, hvorimod de ogsaa ’fra deres Side«ville

udnævne Skjø«nsi’næn«dy jfvr « at lade-disse. dele
dem og Regjeringen imellemsi ’Derimod har
Regjeringen paas egen Haand, fitdeti atk søge
nogen Oplhsiiinghos dem,- afgjort’Sagens«v«ed
tre Mæn«d,» afgjort den ved Dom, istedetfor,
fom·Rigsdagen» har anbefalet, ved Skjøtts«maal«
og det er- det, —so’ni »h’a«r givet’inig Anledning til

at stille mig paa den-«M«aad«e; hvorpaa jeg har
stillettnig til'Sag’en.-"« « « 3 «’« «

A. Hages Der-bar dog feies tit-, hvad
det ærede«Medlem sagde, 'at·i· 1857 i’«Decem-«
ber Maaned under den store Pengelrifis indgil
det nævnte Handelshniis’ ·paa at iinderstrive
Koittrakten ogsendelig afsltitteSagem efterat-alle
de med Arbeidetsorbnndiie Omstændigheder vare
blevne «bekjendtex« men da tie«nne—’ Tid var forbi,-«
kom de i 1858 med- en Fordring paa-Erstat-
ning, som vi aldrig have billiget, ogsom jeg
ikke troer,«at-’ der ser «et eneste Billighed-skrev-
for iat indrømme. ·«

« « « ·

» ««» Da Ingen yderligere begjaerede Ordet, gik man til Afstemning, hvorved:

I)«Udlvalgets«Forslag»: »
.(§"—l3. 2. Til Undersøgelser og Udarbeid"else««af Planer m. m. vedkommende

» - «’Jernbaneanlceg. Betænkning Nr. 1.) , « -si «-
-. s.

sSummen 10,000-Rd. itedscettestmed .
Is-

. -.-
«

. .«. s
. .«- ; '.—"sooo«Rd.-

v e dsto g e s-- med 54-- Stemmer niod"s33.
»x:»« cs»»3z« Af ««x .·« »·z« --« « st. 3 ««k » ; ,i Ji. k«» «ti : .

Sidste Deelaf thehts Underælidriii»gsforslag»til Udvalgets Forslag ynder, Nr»3«z
»a»t Ordet,»»C»ommnt»ialb«estyrelfe«»j forandres »»til» »Commnne«. « « »·«

vedstsogesmden Afstemning som-en Redaktionsforandring»

2) Udvalgets Forslag med den vedtagne Forandring, saalydende:--

(§«l3. 4.1 Til-Anlæg ·afs enkiPontonbro niellemAalborg og »Nxtrresnndb«y. "-«i« '-

« Betænkning Nr. Li) « « « « ««"’"" M «"
-

« «

i Postetts Titel rredigeres saaledes: »Til Anlaeg af en Bro eller««Anskaffelse«af«Dampfæ«rsi
« U ger imellem Aalborg og Norresmidbh Akan der«laaiies’ Aalborg «Cdiiiiiiuiie.«' »" i « » Y

v edtvge·6 med 85« Stemmer mod «4-


