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fordi der var paatænkt en Omordning avaer-
formynderivæsenet; alt Andet have de tilfælles,

og hvad der er det Væsentlige, det er, at de i

begge Tilfælde have Odet tilfælles, at ikke noget
»Menneske vilde kunne føre Anke over eller be-

breide, om den til Oprhkning Berettigede var

blevet udnævnt, men man har med Flid »ladet
Spørgsmaalet henstaae for at have Hænderne
frie, fordi der er reist Spørgsmaal om en Om-

organisation. Skal der altsaa nogensinde kunne

gjøres nogen Analogi gjældende, saa maa det

være i dette Tilfælde,-og sjeg maa tillige til-

lade mig at udtale, at jeg ikke troer, at det

vilde være klogt, hvis man vilde nægte Beløbet,

thi naar det ærede Udvalg opstiller som en

Regel, at man skal holde paa, en übetinget
Gjennemforelse af Gageloven, saa er det ganske
vist ogsaa min Mening, at der derfra ikke tør

gjøres alvorlige Afvigelser, men jeg troer, at

den ønskelige Udvikling af Gageloven er den,
at baade Regjeringen og Rigsdagen bestemme
dette Forhold med samme Øie og .i samme
Aand; det vil dog være ganske indlysende, at

dersom saadanne smaa Villighedsheusyn fra

Regjeringen mod Rigsdagen, som at man har
ladet en Mand, som«var berettiget til at rykke

op i en vakant Post, henstaae i et eller flere
Aar som konstitneret, skulde drage til Følge

for ham, saa er der overordentlig Grund for

Regjeringen til at sige-: »Vi holde paa den

übetingede Gjennemførelse afGageloven«, eller

—- om jeg tør bruge et stærkt Udtryk om" et

meget lille Forhold — til at sætte Haardt imod

Haardt; i Virkeligheden har Rigsdagen, naar

vi skulle tænke os den staaende som Part lige-

overfor Regjeringen, havt-den store Fordeel,
at Regjeringen har taget alle saadanne Hensyn

som dem, der i dette Tilfælde ere blevne tagne,
til Finantserness Jnteresse. Jeg vilde altsaa

finde, at det vilde være en- stor Übillighed mod

den Paagjældende, dersom den Tid ikke skulde
komme ham tilgode, hvori han knn har staaet

som konstitneret, netop for Rigsdagens Skyld,
om jeg tør bruge det Udtryk, netop fordi der

var Spørgsmaal om en Omordning af disse

Forhold; -—— jeg vil tillade mig atjbemærke, at

han først blev udnævnt, efterat det i en paa-
følgende Session-havde viist sig, at Justits-

ministeren ikke vilde fremkomme med et Lov-

forslag i den Henseende; han er nn- fremkom-
men dermed i dette Aar, men der var en heel
Session, hvori dette Spørgsmaal var henlagt.
Ikke at tage saadanne Hensyn ligeoverfor Rigs-
dagen, er et Princip, som. jeg vilde find«e urig-
tigt at opstille fra Regjeringens-Side, men jeg
troer heller ikke, at Rigsdagen vil opstille som
Princip ligeoverfor Regjeringen, at det, ’naar

man tager saadanne Hensyn, saa skal gaae ud

over de Enkelte; jeg vilde altsaa finde dette

meget übilligt mod den Paagjældende — dog
det er en Biting for mig ——— men jeg vilde

finde det « meget hensigtsmæssigt for en god
Samarbeiden i samme Aand mellem Regjerin-
gen og Rigsdagen, at dette Hensyn her tages,
eller med andre Ord, at Alderstillæget bliver

bevilget af Thinget. —- Hvad dernæst det For-
hold angaaer, som er omtalt under Nr. 3, da

er atter her Beløbet saa übetydeligt, at det ikke

kan være for Beløbets Skyld, at man enten

paa den ene eller den anden Side bestrider det;
men jeg maa gjøre opmærksom paa,-at der her
er Tale om en Post, der er tillagt en Gage.af
200 Rd., og jeg forstaaer derfor virkelig ikke,
hvorledes den ærede Ordfører eller Udvalget
vil kunne bebreide Regjeringen, at den, naar

Posten skulde besættes, har besat den med den

dertil normerede Gage, og at den ikke iStedet

derfor har ladet Gagen falde som et Honorar,
thi dette vilde efter min Mening have været

urigtigt. Den ærede Ordfører maa altsaa ikke

tage mig det ilde op, at baade Pose og, Sæk
fremdeles henligge hos mig til hans-behagelige
Disposition; jeg har ingen Brug for nogen ·af
Delene. Det rene og klare Forhold er, at der

var en Post paa 200 Rd., som skulde besættes,
og den blev besat. Nu siger man,- at der der-

ved indtræder en Kumnlatiou afsEmbeder, som
strider mod en Paragraf iLonningslovem men

man maa herved vel erindre, hvorledes Sagen
stillede sig, dengang denne Kumulationsparagras
var under Forhandling »Det» blev dengang,
efter min Mening med fnld Føie,«gjort gjæl-
dende, iat det er et stort Misgreb, at en Em-

bedsmand har flere Embeder, men Sligt har
shos os i den ældre Tid kun ganske undtagel-
lsesviis fundet Sted med Hensyn til ganske en-

lkelte begunstigede Jndivider, og der er hos os

sikke Tale om og kan ikke være Tale om en


