
1919 19202den Beh. af Finantsloven for 1863 Mtit-

nærmest foregaaende Talere, er af overordent-

lig stor Betydning. Jeg skal dog for mit Ved-

kommende ikke gaae ind paa den Side af Sa-

gen, som begge de to ærede Talere have bragt
paa Bane, men kun, sige, at man fremfor Alt

skal vogte sig for at gjøre Stillingen i Straffe-
anstalterne bedre end den frie trænge-ude Ar-

beiderbefolknings. —— Jeg skal tillade mig at

gjøref opmærksom paa, at Udgifterne til Straffe-
anstalterne Aar for Aar befinde sig i en over-

ordentlig betænkelig Stigen. Det ,er ilke blot

de Udgifter, vi see i vore aarlige Regnskaber,
men ogsaa andre og meget betydelige Udgifter,

som det er nødvendigt at tage med i Betragt-
ning, naar man vil danne sig en klar Fore-

stilling om, hvad det hele Straffevæfen koster.
Saaledes som Regnskaberne for Straffeanstal-
terne have været opstillede, viser det aarlige
Tilskud fra Statens Side sig deels noget større,
deels noget mindre, end det virkelig er, idetder

ikke i Regnskabets Summer, men kun i An-

mærkningerne til Finantsloven, er taget Hen-

syn til Forandringer i Varebeholdningerne og

den Værdi, de have. Tager man dette med i

Betragtning, vil man finde, at de aarlige Ud-

gifter fra Finantsaaret for 1854———55 til Fi-
nantsaaretlßs9——6o ere stegne fra 127,000
Rdl. til 165,000 Rdl., ligesom man ogsaa maa

lægge Mærke til de overordentlig betydelige
Udgifter, som Bygningsvæsenet idenne Periode

har medført; jeg behøver kun at minde om,

at der til et eneste Fængsel er medgaaet om-

trent 750,000 Rdl. Betragter man nu dette For-

hold i sin Heelhed, viser der sig den overor-

dentlige Besynderlighed, at paa Vridsløsetille
koster en Fanges blotte Anbringelse i Huus-—-

jeg tager her kun Renten af Bygningskapitalen
i Betragtning —- 80 Rdl. aarlig, medens hans
Forpleining .Beklædning o. f., v. ——— fraregnet
Udgifterne til Opsynspersonalet ——— kun andra-

ger 70 Rdl. aarlig. Naar man nu betænker,
at Staten betaler til adskillige Embedsmænd

en Kvarteergodtgjorelse af mindre end 80 Rdl.,

kan jeg ikke værge mig for den Tanke, at man

vistnok her er kommen ind paa en Vei, som
det ikke er værd at fortsætte altfor langt.

Jeg skal kun tillade mig nogle ganske faa
Bemærkninger med Hensyn til de af Udvalget

stillede Ændringssorslag Det første under

Nr. 7 iVetæiikningeti, der gaaer ud paa at

tilføie en Anmærkning ved et Honorar, der er

opstillet for Direkteuren for Viborg Straffe-
anstalt, kan jeg for mit Vedkommende ikke

stemme for, idet jeg troer, at den høitærede
Minister, hvad han allerede selv har bemærket,
er fuldkommen berettiget til en saadan Anven-
delse asAssistancesummen; jeg mener tillige, at

Anmærkningen er overflødig, thi Beløbet er jo
opført paa Assistancekontoen og kan altsaa ikke

henføres under Begrebet Gage. Jeg er i samme
Tilfælde med Hensyn til Spørgsmaalet om at

nægte et Beløb af 48 Rdl. for Brændsels--
deputat til Præsten ved Horsens Tugthuus,
baade fordi det forekommer mig besynderligt,
at denne Embedsmand skal være den eneste af
samtlige ved Straffeanstalten ansatte Personer,
som ikke skal have et saadant Brændedeputat,
som ogsaa as den Grund, at jeg troer, at Ud-

valgets Fleertal, der har stillet Forslaget om

Nægtelsen, har aldeles Uret, naar det i Betænk-

ningen siger, at det deels ikke kan anerkjende
de anførte Billighedshensyns Betydning, deels

maa ansee det Princip, der udtales i samme,
for lige saa farligt som følgerigt. J hvilken
Retning ere nemlig alle de Lnnningslove gaaede,
som i de senere Aar have fundet deres Afgjø-
relse paa Rigsdagen? De ere»netop gaaede i

Retning af Ligeliggjørelse, og det store Princip,
som bestandig har gjort sig gjældende, har været

at stille Embedsmændene i de forskjellige Stil-

linger lige. At dette Princip er tilstede, kan
man overbevise sig om ved at gjennemgaae
samtlige disseLove, og i hvor høi Grad det er

tilstede i den almindelige Bevidsthed her, lærer

man af de Forhandlinger, som for kort Tid

siden fandt Sted her i Folkethinget om den

geistlige Lønningslov. Den store Hovedtanke,
der ved denne Lovs Behandling gjorde sig gjæl-
dende hos de fleste Talere, var at bringe den

størst mulige Lighed ind ved Ordningen af dette

Forhold, og jeg troer derfor, at Udvalgets
Fleertal har Uret, naar det udtaler sig paa den

Maade, som skeet er. ——— Forøvrigt kan jeg
med Hensyn til Behandlingen af Justitsmini-
steriets Budget ikke Andet end udtale en høi
Grad af Tilfredsstillelseikved at see tilbage til
denne Sag i dens Heelhed. Det er et Vidnesbyrd


