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Tstottet sig paa Udtrykkene i den almindelige
Lønningslovs§ 1, hvor der i Slutningen staaer,
at Tillæget ndbetales i Forbindelse med og paa
den samme Maade som den øvrige Gage; men

det har forekommetUdvalget, at disse Ord ikke
vare tilstrækkelige til at begrunde en Undtagelse
sra den almindelige Meget, der indeholdes i

samme Lovs § 3, og som siger, at disse Be-

stemmelser om Sædtillæget ikke komme til An-

vendelse paa Embeder, hvis Hovedindtcegt be-

staaer i Sportler, Brug af Jord eller andre

Raturalhdelser, hvis Værdi maa antages at

ville stige med Tiden. Udvalgets Mening er

altsaa den, at det kommer an paa, hvor Hoved-
indtcrgten falder ; udredes denne afStatskassen,
tilkommer der Embedsmanden Sædtillæg af
den fnlde Gage, men bestaaer den i Hjemme-
indtcegter, tilkommer der ham slet intet Tillæg,
og dette er Grunden, hvorfor der i Ændringss-
forslaget ikke er optaget en anden Retsbetjent,»
nemlig Borgernesteren i Kallundborg3 thi hansi
Hjemmeindtcegt andrager kunliso Rdl., medens

hans hele Gage er 1,500 Rdl., hvorimod det

vil sees, at de 3 Embedsmænd, der ere optagne
iÆndringsforslaget, have en Hjemmeindtægt
af imellem 14 og 1,500 Rdl., medens deres

hele Gage er 2,500 Rdl. Jeg skal dog for
Øieblikket ikke videre gaae ind paa dette Spørgs-
maal, da jeg formoder, at den høitærede Justits-
minister vil udtale sig desangaaende-

Justitsminister-en: Den Opfattelse,
som ligger til Grund for det Forslagj Finants-

loven, hvortil det af den ærede Ordfører sidst
omtalte ZEtidringsforslag slutter sig, maa jeg
fastholde som den, der efter min fuldeste Over-—-

beviisning er den rigtige, og jeg troer, at dette

fremgaaer af en Sammenholden af de forskjel-
lige Love, hvorom der her er Spørgsmaal.
Lønningsloven af 19de Februar 1861 for Rets-

betjente bestemmer i § 4, efterat have fastsat
de Gager, der skulle tilkomme de forskjellige
Embedsmænd i de forskjellige Klasser, at samt-
lige disse Gager saavelsom de i den paaføl-
gende Paragraf omhandlede Alderstillceg skulle
udbetales iOvereensstemmelse med Loven af
31te Marts 1860 § 5 om Lønninger for Em-

bedsmænd, ansatte i Ministerierne. Her have
vi efter min Mening altsaa Reglen, naar der

spørges om, hvorvidt Retsbetjentene skulle have
Lutiningstillæg af Alt, hvad der tilkommer dem

som Gage; vi have Reglen i Loven om Reis-

betjentenes Lønning samt i den Lov, hvortil
den henviser, Loven af 31te Marts 1860 H 5,

og denne bestemmer, at der skal gives Lønnings-
tillceg af de Jndtægter, den Paagjældende har,
forsaavidt de ikke ere Honorarer eller gaae ind
under de runde Summer, som ere tillagte sor-
skjellige (JöL«mbedsmcendo Anden Forskrift have
vi ikke i Retsbetjentsloven, og ved altsaa at

sammenholde de 2 Love, hvoraf den af 31te
sMarts 1860 supplerer den af 19de Februar
ilß6l om Retsbetjentene, have vi Reglen given:
IDe skulle have Lønningstillæg af deres Gager,
forsaavidt de ikke bestaae iHonorarer eller høre
’ind under de rnnde Summer, to Omstændig-
heder, hvorom der ikke her kan være Spørgsmaal
Nu vil man sige: Nei, denne Regel maa modi-

ficeres, fordi der under den samme Dato, da

Lønningsloven for Retsbetjentene udkom, nem-

lig 19de Februar 1861, er ndkommen en al-

mindelig Lønningslov, der ved i §§ 5 og 6
at bestemme Forholdet med Hensyn til Sæd-

tillægene medfører, at disse Forskrifter ikke
komme til Anvendelse paa de Embedsmænd,
der have deres Hovedindtcegt af Brug af Jord,
Naturalydelser ete.; «men efter min Opfattelse
vilde man paa den besynderligste Maade for-
rykke hele det igjennem Lovgivningen bestemte
Forhold, hvis man vilde sige, at den alminde-

lige Lønningslov af 19de Februar 1861 har
forandret den under samme Dag udkomnesær-
lige Lov, som med Hensyn til Netsbetjentene
siger, at Lønningstillceget for deres Vedkom-
mende skal bestemmes efter den gjældende Lov

af 31te Marts 1860 s 5. Det er jo dog en

Sætning der altid er bleven erkjendt, og som
man ikke vil kunne fravige uden at komme til
de forunderligste Resultater, at naar der ud-

kommer 2salntidige Love, hvoraf den ene er

en almindelig Lov, og den anden en særlig,
kan den almindelige Lov ikke hæve eller for-
andre den samme Dag udkomne særlige Lov,
og saaledes er Stillingen her. Under 19de Febr.
1861 er der udkommet en særlig Lov, som med

Hensyn til Retsbetjentene siger, at de skulle
have Lønningstillceg af samtlige disse Gager,
og som henviser til Loven af3lte Martslß6o,


