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Dampskibe til at gaae igjennem dem, men dette

var’·der ikke Tale«·om· dengang Vi see nu, at

dette ikke er Noget, der er as overordentlig
stor Betydning-i sinantsiel- Henseende, «og jeg
har det Haab, at hvis denne Vandforbindelse
kommer -ista-nd,- da vil den virkelig være as
Betydning, idet Jyllandssoverordentlig deilige
Egne ville kunne«lokke en Mængde Reisende,
og Banen derveds— blive«frekventeret« mere end

ellers. Jeg gjentager, at efterl min Mening er

der ikke Grund til ·nn at forkaste dette Lov-

forslag, man kan rolig gaae til at prøve det

ved anden Behandling og see, hvad. der vil

komme ud deraf. A — « «

Kleint Da jeg- begjærede Ordet ved disse
Forhandlingers Begyndelse, var »det -nærmest

for at henlede Opmærksomheden paa et enkelt

Punkt, som iøvrigt kunde synes at staae i-en

fjernere Forbindelse med den foreliggende Sag.
Dette er nu allerede skeet-af sdens ærede.Rigs-
- for SkanderborgssAmts Iste Balg-
kreds (C. M.sJespersen), der henledede Op-
mærksomheden paa«et Andragende, der i de

sidste- Dage er omdeelt. i Thinget og som gaaer
ud paa, - at der maatte blive anlagt en Heste-
bane fra Viborg By, eller srettere sagt, fra et

Sted, paa Jernbanen i Nærheden af Viborg,
til Viborg Byes Havn ved Hjarbæk, ogsjeg
finder mig derfor. saameget mindre opfordrer
til i dette Øieblik at forfølge dette Punkt

videre, som den ærede Judenrigsminister paa

en Maade asfærdigede dette Spørgsmaal tem-

melig kort. — Det sorekommer"mig, at det ikke

vilde være ugjorligt at tage « dette Punkt med

ind i Loven, men jeg skal-villig erkjende, at

førend noget Saadant burde skee, fortjener
Sagen vistnok nærmere Overveielse, og jeg skal
tilføie, at det vilde være mig allerkjærest, «om

den meget ærede Judenrigsminister selv smaatte

finde sig foranlediget til at skjænke dette PunktJ
sin velvillige Opmærksomhed, saa at yderligere
Foranstaltninger i denne Retning ad Lovgiv-
ningsveien maatte blive overflødige; saaledes
som Loven af 10de Marts 1861 foreligger,
troer jeg nemlig ikke- der behøves nogen Lov-

bestemmelse -i denne Retning«·— Der er imid-

lertid under Diskussionen fremkommer faa
mange, som det forekom»mer,lnig,: høist mærke-

lige Yttrinver, at der vel kunde være Opfor-
dring for mig, da jeg ’ha«r faait’Ordet, «til at

dvæle noget ved dem. Jeg sigter navnlig til
de Udtalelser, der have optaget en saa stor

sDeels afiForhandlingernh og som have dreiet

isig om det meget beromte Spørgsmaal, kunde

kjeg fristes til at kalde det, »om« sder ikke maa

ssiges at havesforeligget en Overeenskomst, hvor-
Ypaasder var skeet Brud. -Disfe Udtalelser ere

iganske vist imødegaaede fra flere Sider, navn-

slig ere de, som det forekommer mig, meget

strideffende og klart tilbageviste»af de meget ærede

Ministre, Kirke- og UnderviisningsminifterenjogJndenrigsministeren, men jeg har en levende

iFolelse af, at disse Yttringer ere af den Be-

iskaffenhed, at desbor finde en Tilbageviisning
ikke blot fra Ministeriets Side, men.ogsaa fra
Medlemmer her i Salen. Det er. ganske sik»
kert, at jeg ikke vil være istand til at fremføre
smeget Nyt eller meget-Andet i denne Retning,
iend hvad der allerede er udtalt, navnlig af de

særede« Ministre, men det forekommer mig dog;
sat der er faldets en og anden Bemærkning som
likke tilstrækkelig er bleven paaagtet under

Diskussionen,. og jeg kunde ialtsald have Lyst
til noget mere at samle, hvad der saaledes
kunde være at bemærke med Hensyn til disse
ymærkelige Udtalelser. « «

Der er altsaa talt om, at der var afsluttet
en Overeenskomst. Det er -da» ogsaa ganske
vist, at man altid kan sige, at der foreligger

sen Over-eenskomst, naar der udkommer en Lov,
forsaavidt en saadan- forudsætter en Overeens-

skomst mellem de forskjellige Dele af den lov-

jgivende Magt, »Regjeringen og Rigsdagen, og

xfor Rigsdagens Vedkommende mellem dens to

sAfdelinger, ogxnaar man vil sige, at her i en

ganske anden Forstand er Tale om en Over-

eenskomst, fordi der var modstridende Anskuelser,
der stode skarpt imod hinanden, saa skal jeg
bemærke, at det jo vil være Tilfældet ved

ethvert større Lovarbeide, at Meningerne staae
imod hinanden, og at- det«endelige Resultat kun

fremkommer derved, at de forskjellige Anskuelser
enten forsones eller ialtfald enes om« et Mæg«
lingsforslag. Dette vilde altsaa sikke være Noget,
der i ogcfor sig kunde berettige til paa en

saadan Maade, som her er skeet, «at tale om

ensOvereenskomst, men man ergjo ogsaa gaaet


