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for og imod det 4 foreliggende Forslag. Det

var fra Begyndelsen af min Hensigt at gjøre
opmærksom paa, at efter min Opfattelse maa

der, hvor der er Ansvar, ogsaa være Magt, da

jeg mener, at Ansvar og Magt hænge nøie

sammen. Paalægger man altsaa Kommnuen

et Ansvar, maa man give den Magt enten før
eller ialtfald samtidigt med, at Inan«paalægger
den dette Ansvar; men det er ikke lskeet hver-
ken ved tidligere Love eller ved det nærværende

Lovforslag og jeg maa derfor allerede af denne

Grund være derimod. Assurerer jeg mig i

Staten, maa denne, hvis jeg ndsættes for
Molest, bære den Skade; der tilføies mig, hvis
der i den Henseende ikke kan bevises nogen

Skyld fra min Side, og assurerer jeg mig i

Kommunen med Hensyn til andre Goder, maa

den erstatte mig det, hvis jeg lider noget Tab ;

men det er ikke det, som er sagt gjentagne
Gange, jeg vil fremhæve Men jeg vil deri-

mod fremhæve et Punkt, som den ærede For-

slagsstiller lagde betydelig Vægt paa og som

jeg finder, at han har gjort Thingets Med-

lemmer i høi Grad -Uret i at udtale. Den

ærede Rigsdagsmand sagde i Anledning af en

Yttring af den ærede Rigsdagsmand for Aar-

huns Amts 2den Valgkreds (Mørk) — « hvad
enten han misforstod ham eller ikke, skal «jeg
ikke indlade mig paa —— der have vi det, der

ligger bagved, det er, at den Skadelidte har
fortjent det. En saadan Tanke forekommer det

mig ikke rigtigt at udtale om Mænd, der stemme
imod Lovudkastet, og ingenlunde rigtigt at ud-

tale om Mænd, der sidde i Rigsdagen — og

jeg vil udtale, lat naar den ærede Forslags-

stiller ikke utydeligt har givet tilkjende, at han

antog, at en Bevæggrund som den, jeg uund-

talte, kunde være Motiv til at stemme mod

Loven, saa finder jeg det netop meget rigtigt,
at man stemmer imod den, at man ikke given
efter, « at man ikke af Frygt for, at man skulde
blive anseet som den, der lader sigtede af slige

Bevæggrunde, gaaer over til at stemme for
Lovens videre Fremme. Det hænger paa
det Nøieste sammen dermed, hvad den ærede

Rigsdagsmand kort efter udtalte, som om

det blot med en Skygge af Ord, med en Au-

tyduing havde-været modsagt, at det«er alde-

les utilbørligt. og strafbart at gjøre Noget som

det, han sigtede til, nemlig den stedsundne Tu-.

mult. Det-er der Ingen, som benægter, men

det er kun den Maade, hvorpaa Sagen er ud-

ført i den ærede Rigsdagsmanes Lovforslag,
som man har erklæret for mindre rigtigt, og

naar man kun modsiger Maaden, hvorpaa en

saadan Sag er gjennemsørt, gaaer det ikke an

at sige: Du vil ikke Sagen selv. —— Jo, man

kan godt ville Sagen selv af Hjertet, medens

man kan finde den Vei, hvorpaa man vil sætte

den igjennem, for at være i høi Grad übillig.
Det er disse to Maader at argumentere paa,

som jeg mener, at den ærede Rigsdagsmand
har gjort Uret i- her at bruge.

Kkeinx Hvis jeg havde faaet Ordet ved

Begyndelsen af disse Forhandlinger, da jeg

begjærede« det, vilde jeg have udtalt, hvor ondt

det gjorde mig, at den ærede Rigsdagsmand
for Holbek Amts 2den Balgkreds (Tscherning)
ikke havde fundet sig foranlediget til »at følge
den Tilbøielighed som tydelig nok skinnede

igjennem hans første Ord i denne Sag her

idag, nemlig Tilbøieligheden til at tage sit

Forslag tilbage; jeg vilde have udtalt, hvor
ondt dette gjorde mig, fordi jeg da maatte have

følt mig opfordret til at yttre og begrunde
min Mening om dette Lovarbeide, som er den,

at det, saavel hvad Grundtanken som hvad

Affattelsen og Udførelsen i Enkelthederne an-

gaaer, ersaf den Beskaffenhed, at jeg vilde

ansee det for at være høist mærkværdigt, om

Folkethinget kunde bestemme sig til at lade det

gaae endnu et Skridt videre. Nu, efter at der

idag har fundet saamegen Diskussion Sted,

efterat det fra flere Sider er blevet paaviist,

hvor nsund Grundtanken er, og hvor aldeles

mangelsuld Lovndkastets Affattelse er, skal jeg
saameget mindre gaae ind paa Enkelthederne,

som det forekommer mig, at der allerede er

ftalt mere end nok om det foreliggende Lov-

iudkast Jeg skulde derfor have frafaldet Ordet,
ydersom ikke den meget ærede Forslagsstiller,
da han sidste Gang talte, havde med en stærk

og indtrængende Stemme udtalt, at hans For-

slag netop var en lUdprcegning af Retfærdig-
heden, og at hvad det her alene gjaldt om,

var netop Retfærdighed, hvori der kunde synes
at ligge næsten en Forekastelsespmod dem, som


