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forlængede Fraværelse af Meddommerne fra 
deres Embedskreds navnlig« forsaavidt de ere 
Underdommera være mindre heldig for Vare- 
tagelsen af deres hjemlige Forretninger. Det 
kan endelig bemærkes, at det ikke synes at være 
ganske uden Betydning, at Medlemmerne af 
Overretterne, der jo dog skulle paakjende flere 
Spørgsmaal i kriminelle Sager i2den In- 
stants og af hvilke Medlemmerne af Høiesteret 
og, untiddelbart eller middelbart, Førstedo1n- 
merne i Ncevningerettertie skulle tages, faae 
Leilighed til at behandle og paakjende Strasse - 
sager, ogsaa hvad disses egentlige Realitet an- 
gaaer, og til ad den Vei at vinde et friere og 
mere omfattende Blik i deres hele Dommer- 
Virksomhed. - 

Et Medlem af Udvalget (C". Rimestad) 
erkjender« fuldelig Vægten af en stor Deel af 
de Betragtninger, som Mindretallet har gjort 
gjældende, men har dog ikke troet at kunne 
slutte sig til Mindretallet. Efter dette Med- 
lems Anskuelse er en egentlig Appel overhove- 
«det uforenelig med en i Sandhed mundtlig 
Retsforhaiidling og han vilde derfor foretrække 
en saadan Ordning, at Underretterne bleve 
organiserede paa en mere betryggende Maade 
홢- nemlig i Lighed med de foreslaaede Kreds- 
retter -홢 men at da deres Domme ikke kunde 
undergives egentlig Appel, men kun t i l  
K a s s a t i o n  kunde indankes til en overordnet 
Ret. Da der inndlertid ikke synes at være nogen 
Udsigt til at vinde tilstrækkelig Stemning for 
denne Organisation, som i saa væsentlig en 
Grad afviger fra Udkastet, har dette Medlem 
ikke villet stille Forslag i denne Retning, men 
meent at burde slutte sig til Udkastets Ord- 
ning som den, der relativt bedst vil fyldest- 
gjøre Mundtlighedens Fordringer. « 

Medens Udvalget har været af deelte An- 
skuelser med Hensyn til hvilken Appelret man 
skal benytte, have vi i Forening nogle faa Be- 
mærkninger at gjøre ved dette Kapitels Enkelt- 
heder. - - 

Bestemmelserne om, hvilke Sager kunne 
appelleres (§ 296) ville væsentlig paavirkes af 
den nye Straffelovs Karakteer Ethvert For- 
slog-maa i dette Punkt derfor ansees som fore- 
løbigt. Vi skulle paa Sagens nuværende Trin 
ikke foreslaae nogen Forandring med Hensyn 
til Bødernes Størrelse, hvorimod vi i Stedet 
for 8 Dages simpelt Fængsel ville foreslaae 2 
Dages Fængsel paa Vand og Brød med til- 
svarende Straf as Fængsel og Tvangsarbeide, 
hvorved vi antyde, at flere Sager bør kunne und- 
drages Appel end efter Lovudkastet. 

Foruden nogle mindre væsentlige Foran- 
dringer i § 298, som hele Udvalget skal for-e- 
slaae, vil et Mindretal foreslaae, at Fristen i 
andet Stykke til at forsatte det skriftlige An- 
dragende forlænges fra 8 til 14 Dage. 

Forsvarer vil det ikke være fornødent at be- 
skikke Tiltalte, medmindre han forlanger det,« 
hvorom Erklæring passende kunde afæskes ham 
ved Stævningens Forkyndelse. Naar For- 
svarer er beskikket, maatte den Underretning, 
der skulde gives ham, være saa betimelig, at 
han kan sætte sig i Forbindelse med Sigtede 
og foretage det Fornødne med Hensyn til et 
forsvarligt Forsvar (s 305). 

J  Henhold til den store Betydning, det 
efter F l e e r t a l l e t s  Mening har for den 
mundtlige Forhandling i det Hele, at Vidner, 
selv om de ere afhørte ved Underretten, 
paany kunne føres for Appelretten, foreslaae 
vi saavel- til A 301 som til Z 306 et Tillæg, 
for nogetbestemtere at betegne Parternes Ret til 
at faae tidligere førte Vidner og Andre paany 
afhørte, saa at Retten til at faae dem afhørte 
ikke skal staae som en Undtagelse, hvilket kunde 
synes at fremgaae af Udkastets Bestemmelser. 

J  Overeensstemmelse med hvad vi have 
udtalt om de Domme, der afsiges ved Næv- 
ningeret, foreslaae vi, at de Bestemmelser for- 
andres, hvorefter Dommens Afsigelse og dens 
Begrundelse kan adskilles; saavel § 312 som 
Z 318 ville som Følge heraf undergaae For- 
andring. 

En Forandring-i § 315 vil være en Følge 
af Forslaget om, at det er Overanklageren, 
der ene tager Beslutning om Anklage. 


