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naar det umiddelbare kan haves, og vm at 
Vidner paa anden Haand ikke maae føres 
(se- 245 og 255). Dckhos fastsættes visse 
Regler for Bevisets Kvantitet, idet flere Beviser 
erklæres for iitilstrcekkelige (see navnlig §§ 242, 
248, 256, 259). J  Tilfælde, at Anklagede 
ikke kan«fældes paa Grund af, at kun et saa- 
dant ntilsirækk«eligt Beviis er ført, frifinder 
Retten Anklagede uden Ncevningers Mellem- 
komst (§ 264). Endelig findes Bestemmelser 

» om Fritagelse og Udelukkelse fra at vidne 
G 249홢홢54), om Beviis for tidligere Til- 
ftaaelse eller Forklaringer (§ 246), om Til- 
staaelse, fremkaldt ved Løfte eller Trusel 
(§ 247), om de Egenskaber, der fordres as 
Syns- og Skjmikstncetid (§ 260) m. In» 

Saaledes som Udkastet, efter de angivne 
Hovedtræk, fremtræder, maa det vistnok i det 
Hele siges at være tilfredsstillende. Det har 
godt gjennemfort en mundtlig og offentlig An- 
klageforhandling med Dommere, der indtage 
en saadan Stilling under den hele Forhand- 
ling, at de ikke let ville forfalde til Eensidighed 
eller «Partiskhed. Prøve vi imidlertid Enkelt- 
hederne, ville adskillige Bestemmelser, saa fore- 
kommer det os, traenge til en Ændring» 

Vi sigte ikke herved til den Undtagelse, der 
er gjort fra den offentlige Forhandling i § Tids, 
thi dens Nødvendighed anerkjende vi, ligesom 
vi finde, at Udkastet har opstillet betryggende 
Regler mod Niisbrug for det Tilfælde, at 
Dørene lukkes, ved at tilstede forskjellige Per- 
soner Adgang. 

Derimod maae vi lægge en stor Vægt paa, 
at den Myndighed, der tillægges Nævninge- 
rettens Formand, bliver en anden og større. 
Dette er et Spørgsmaal af den yderste Big- 
tighed. Der kan være forskjellige Meninger, 
om man sskal foretrække at have een eller flere 
Dommere i en Nævningeret, og Meningerne i 
Udvalget have ogsaa derom været forskjellige, 
skjøndt Fleertallet har erklceret sig for at til- 
raade Udkastets Bestemmelser om tre lovlærde 
Dommere. Men en væsentlig Betingelse for, 
at flere Dommere skulle stifte Gavn og ikke 
Skade, er den, at Rettens Formand ikke standses 

eller hæmmes i sin Virksomhed; at han tvert- 
imod ene leder Forhandlingem hævder Ordenen, 
griber ind, ·hvor det behøves, med Kraft og 
Hurtighed, asgjør, uden at være bunden ved 
Andres Mening, alle Spørgsmaal under For- 
handlingen, der bør have et hurtigt og bestemt 
Svar, og som, idet de reises og besvares, faa 
lidt som muligt indvirke forstyrrende paa For- 
handlitigertie og give dem et tungt og slæbende 
Præg. Medens det stundom kan være nyt- 
tigt, at Flere deeltage i en Dom, der afsiges 
홢 uden at Ncevninger have afgivet deres Er- 
klæring eller efterat en saadan er afgiven 홢 
fordi Sagen ved Drøftelsen kan sees klarere og 
mere alsidigt, vilde det være i hsi Grad be- 
klageligt, om Førstedom1neren midt under For- 
handlingerne skulde standse disse, for at raad- 
slaae og beslutte med sine Meddomniere an- 
gaaende et mere eller mindre vigtigt Spørgs- 
maal, der var reist. I n t e t  vil hindre Første- 
dommeren i under Forhandlingerne at søge 
Raad hos fine Kolleger, men dette er saare 
forskjelligt fra, at paalægge ham at spørge 
dem og binde ham ved deres Svar. 

Som Hovedregel troe vi at kunne opstille: 
At Dommerne(Rett"en) træde frem, hvor Dom 
eller Kjendelse skal afsiges, forinden den egent- 
lige Forhandling for N æ v n i n g e r e t t e n  er 
begyndt, og ligeledes, hvor Dom eller Kjen- 
delse skal afsiges, efterat Ncevningerne have af- 
givet deres Erklæring; at derimod Fnrstedonsp 
Inereii ikke blot leder Forhandlingerne, men, 
ganske enkelte Tilfælde as særegen Natur und- 
tagne, ene afgjnr ethvert Spørgsmaal, der 
reifes og maa afgjøres under selve Forhand- 
lingen, efterat Nævningeretten er sat og indtil 
Nævningernes Erklæring er endelig afgiven. 

Her-efter vilde Udkastets Bestemmelser op- 
retholdes, forsaavidt de gaae nd paa, at Ret- 
ten afsiger Dom uden Ncevninger i Tilfælde. 
af Anllagedes Tilstaaelse overeensstemmende 
med g 170; ligeledes vilde Retten afgjøre 
Spørgsmaalet, om en paa Grunde støttet Ind- 
sigelse ifølge H 175 kan tages tilfnlge; endvi- 
dere vil det være Retten, der bestemmer, on: 
en Anklaget der er erklæret skyldig, skal stilles 
for en ny Nævningeret (§ 234); det vil ogsaa 
være Retten, der afsiger Dom i Henhold til 


