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S»tatenkbør kræve, for at dens Straffetnyttdighed 
ikke skal blive misbrugt 홢- Udvalgets maa ansee; 
det for umuligt at blive staaende ved en saadan 
Dobbelthed i Attskuelse, der lader de,t»være den 
Tiltaltes»Erklæriitg, .der i det, enkelte Ti l-  
fælde giver eller »ncegter . Dommeren den« 
Myndighed, som han skal modtage af-Loven, 
og derved paa en vis Maade lader den· Til- 
talte, holde Dom over t o  i »Frekngangsntaade« 
og"Bæsen forskjellige Arter af Retspleia D e t  
maa utvivlsomt »være Lovens,Sag, at» træffe 
Valget imellem disse og dermed- at foreskrive 
en fast og eensfortnig Behandling-as:Sagerne» 
uden at Tilialtes Forgodtbefiiidendekommer til» 
at udøve nogen Indflydelse« derpaa. Det er 
med. denne Tanke for, Die, at Udvalget ikke, 
tager iBetænkning at udtale so:n.fin,-Anskuelse, 
a·t-de nye Politidotnstoles Omraade, og dermed 
den ved Lovudlastet paatænkte Gjennemforelse 
af mnndtlig og offentlig, Retsbehatidliitg sbor 
udvidet? til at omfatte allesPolitisager« 홢홢s der« 
under ogsaa første Gang begaaetTyverhc Hælexi. 
og Bedrageri 홢 og at Enedontmeren bør være 
berettiget til at- paakjeiide enhver szpaabegyndt 
Sag, forsaavidt Straffen ikke overstigers Vand 
og Brød, kun at » det staaer Tiltalte - frit at 
paaanke Sagen til·Høiesteret, zforsaayidtndett 
efter »de sædvanlige Neglert for Paaanke egner 
sig dertil. » 홢 j »  

. Udvalget troer ikke at behøve omstcendeligs 
at retfærdiggjøre »denne»Betragtttiztg. »Det»tank 
seer det for afgjort, at man- ikke kan« lade det« 
bero ved Lovudkastets Bestemmelser om. en -Be-»; 
myndigelse for Dommerettktil at idønnne høiere, 
Straf end 8«Dages simpelt »Fcengsel, der skal 
hentes fra den Tiltaltes Samtykke, «og«der er 
saaledes; hvis man overhovededvil indlade-sig; 
paa den af Udkastetki Forslag bragte nye Ret- 
tergangsmaade, kun IValg imellem, enten at 
begrændse dennes, Anvendelse. til-det nævnte- 
Sxrafseutaal -«홢홢 Lovudkastets«høieste»»홢 og-ud 
over dette at lade den samledekKriinittalk og 
Politiret med dens fem eller tre Dommere tage 
Sagen- ,i I sin Haand, eller. atmdvidek Omrttadet 
for»Enedo1nmeretts» Myndighed.... Ligeoverfor? 
Lovudkgstey der ikke ·harhavt-Betænkelighed»ved 
at, vælge dette-Sidste; naar ,ett-Ti«lta,lt kdertilz 
vilde give sit Yjfaldxog med virkelig Tillidsptil 
at sMundtlighed - og- Offentlighed. pcxaznden ene- 

Side vil være virksomme Midler til Sand-. 
hedensfFreunne og paa den anden Side afgive 
cen Beskjærn1else for den Tiltalte, som han ikke 
lettelig« kan,opnaae under de nnværende Rette, 
former,- turde der ikke være Vanskelighed ved 
ligeledesk at bestemme sig for dette System 
og dermed at slutte sig til -den Grundtanke, 
hvori Lovndkastets nuværende Bestemmelse al,-, 
ene kan søge et Forsvar. Har derhos Lov- 
udkastet i sin nnvær«ende Skikkelse, med sin i 
visse Maader endog aldeles ubundne Myndig- 
hed"forsEnedontnieren, været saa heldigt at 
vinde encsgnttstig Stemning for sig, og er 
man beføiet til i denne Stemning at finde et 
gyldigt Vidnesbyrd om, at den offentlige Me- 
ning ikke seer Fare for»den Tiltalte deri, at 
den under nmndtlig og. offentlig Retsforhattdk 
ling belyste Sagpaakjendes af en enkelt Ene- 
dommer, og det selv om dennes Dom er endelig 
og npaaankelig, tør man sikkert gjøre Regning 
paa, ats det end mindre vil,vække Betænkelighed, 
at det er, Loven og ikke den; Tiltaltes meget 
ofte vistnok helt upaalidelige Samtykke, der be- 
klæder Enedonnneren med Myndighed til at 
afsige Dom 홢 indenfor en tidtrykkelig bestemt 
Grændse, og derhos smed Berettigelse for den 
Tiltalte til at fordre Sagen undersogd og paa- 
kjendt afsen overordnet Domstol. De Ind- 
vendinger, der- skulde reises imod Udvalgets An- 
skuelse, -maatte derfor vistnok væsentlig hentes 
derfra, at; de i  Lovndkastet foreslaaede Retter- 
gangsfornter ikke vel vare forenelige med Ad- 
gang stil Sagensskndbringelse for høiere Ret. 
og -ny,,Prøvelse, og at desnyePolitiretter vilde 
blive koverbebyrdedentned Arbeide, naar man 
ikke «udelukked·e egentlige Tyvs-. og Bedrageri- 
fager. Den forstezErittdring vilde imidlertid 
med selvsamme Styrke, kunne gjøres gjældende 
imod Lovndkastey eftersom det i enhver Sag, 
der efter .den nugjældettde Lovgivning. kan iudz 
bringes for"-Høiesteret, ene beroer»paa Tiltal- 
tes Forgodtbefindende, om Sagen skal erholde 
sin endelige Paakjettdelse ved Politiafdelittgens 
ellers.zfo·rtsættes»sitt Bei igjennem den saizilede 
Kriminabszog»Politiret til -Høiesteret, og man 
saaledes »»altid« under iindersogelsetr og«B»ehand-, 
lingeirniaa holde sig«denne Mulighed-for Øie» 
og Protokolførsel.nt.»«v. indrettes derefter. zOg 
forsaavidt« Juan; maatte- frygte "·sor,»»at»,»Politi«- 
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