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og der saaledes vil være Opfordring til strax at 
søge nærmere Oplysning herom, og det er 
derfor i Udkastets Z 345 foreskrevet, at en Be- 
gjering om ny Forfølgning fra Overanklage- 
rens Side ikke kan tages til Følge, med mindre 
den er fremsat inden 2 Aar efter Dommens 
Forkyndelse. 

Med Hensyn til Begjering om ny For- 
følgning i den Domfældtes Interesse maa Mini- 
steriet holde for, at denne bør kunne tilstedes, 
naar der efter Sagens Paadømmelse frem- 
kommemnye Bevisligheder af en saadan Vægt, 
at de maae-antages at kunne have ledet til den 
Anklagedes Frifindelse eller i alt Fald til Idøm- 
melsen af en ringere Straf, hvis de vare frem- 
komne under den tidligere Sag (§ 346). Denne 
Forskrift-svarer omtrent til Reglen i Hages 
§ 304 Nr. 4, men den afviger dog derfra, for- 
saavidt som der ogsaa tilstedes Domfældte Adgang 
til at begjere ny Forfølgning, selv om han har 
kjendt de Bevisligheder, han nu agter at be- 
nytte, naar han under Sagens tidligere For- 
handling var forhindret fra at gjøre Brug af 
dem. 

Naar Bestemmelsen om den Anklagedes 
Adgang til at begjere en ny Forfølgning gives 
saa omfattende, vil der efter Ministeriets For홢 
mening ikke være tilstrækkelig Anledning til at 
fremhæve enkelte Tilfælde, i hvilke en saadan 
Begjering kan indrømmes, saaledes som det er 
skeet i Hages Udkast § 304 Nr. 1 til 3. At 
den Domfældte bør fremsætte sin Begjering, 
saasnart han er i Stand dertil, turde være en 
Selvfølge, og begrundes i alt Fald i Hensynet 
til Vanskeligheden af at faae den nye Sag 
tilstrækkelig oplyst, naar der hengaaer en længere 
Tid efterat den Forbrydelse, som er Sagens 
Gjenstand, blev begaaet; men man har ikke 
troet at kunne fastsætte nogen anden Frist for 
Indgivelsen af en saadan Begjering, end at 
den skal være fremsat inden 14 Dage efterat 
den Paagjældende er kommen til Kundskab om 
de nye Bevisligheder, eller Hindringen for at 
benytte dem er fjernet. 

Naar Dom i Medfør af Bestemmelserne i 
7de Kapitel-er overgaaet en udebleven Anklaget, 
bliver denne, som det vil erindres, først endelig 

efter 5 Aars Forløb, og en Begjering om en 
ny Forfølgning af encsaadan Sag bliver derfor 
høist nødvendig, naar den Domfældke har været 
forhindret fra at komme tilstede inden den 
nævnte Frist. Da imidlertid Dommen i saadanne 
Tilfælde er afsagt uden Hensyn til de Bevis- 
ligheder, den Anklagede maatte kunne tilveiebringe, 
kan Adgangen til en ny Forfølgning her ikke 
gjøres afhængig af, om han har kjendt eller 
kunnet fremskaffe de Bevisligheder, han nu vil 
benytte sig af; men Spørgsmaalet maa være, 
om han lovlig har været forhindret fra at 
møde under den tidligere Sag, og Udkastets 
§348 gjør derfor hans Adgang til at fremsætte 
Begjering om ny Forfølgning afhængig af, 
om han kan godtgjøre, at han ved uovervindelige 
Hindringer har været forhindret fra at møde 
under den tidligere Sags inden Dommen blev 
endelig, eller om han, naar han er stævnet 
gjennem de offentlige Tidender, kan føre antageligt 
Bevis for, at saadan Stævning ikke er kommen 
til hans Kundskab. » 

Begjering om ny Forfølgning af en Sag 
skal efter Udkastets Z 349 tilstilles Underdommeren 
i den Retskreds hvor den Paagjældende har sit 
Ophold; dog kan Overanklageren selvfølgelig 
indgive sin Begjering direkte til Høiesteret. 
Underdommeren paa det Sted, hvor Domfældte 
opholder sig, vil være den, til hvem han lettest 
vil kunne henvende sig, ogsaa naar Straffens 
Fuldbyrdelse allerede maatte være paabegyndt 
og den Domfældte hensat i en Straffeanstalt 
og, da Dommeren har at modtage Begjeringen 
til Protokollen tilligemed de Oplysninger, den 
Paagjældende feer sig iStand til at tilveiebringe 
til Støttesfor,sit Andragende, vil der saaledes 
strax vindes et Grundlag for en yderligere 
Undersøgelse, som vilde« savnes, hvis Begje- 
ringen, som efter Hages Udkast, skulde indsendes 
direkte til Overanklageren. Iøvrigt er man 
med det nævnte Udkast enig i, at det er Over- 
anklageren, som skal foranledige de Oplysninger, 
som ansees fornødne, for at Sagen kan forelægges 
Høiesteret, tilveiebragte, og Z 349 bestemmer derfor 
at en Udskrift af det ved Begjeringens Indgivelse 
Foregaaede skal tilstilles denne Embedsmand, der 
kan foranledige Domfældte og andre Personer, som 


