
625 Udk. til Lov om Offentlighed og Mundtlighed i Straffcretspl» samt Indf af Ncevningctu 626 

den Anklagede en Forsvaret i Sager, der be- 
handles ved Herreds- (By홢)ret, og det vilde derfor 
i alt Fald være naturligere at overdrage dette 
Hverv til den Mand, der staaer i Spidsen for 
Anklagemyndigheden, nemlig til Overanklageren, 
en Ordning, for hvilken man har et Forbillede 
i Skotland, hvor Anklagemagten er overdraget 
den saakaldte lord aoivoeate og hans Med- 
hjelpere. Da nu Ministeriet derhos maa dele 
de Betænkeligheder, der af flere af Udvalgets 
Medlemmer, som ovenfor anført, ere fremhævede 
mod, at Anklagekamre dannes af Overretterne 
navnlig fordi Straffesagernes Gang derved vilde 
forhales og vidtløftiggjøres, hvortil endnu for 
de Sagers Vedkommende, som henhøre under 
Herreds- (By-)retternes Afgjørelse, kommer den 
Betragtning, at det synes noget besynderligt, at 
lade en Anklagekjendelse afsige af 3 Overdom- 
mere i Sager, som kunne behandles og paa- 
kjendes af en enkelt Dommer, saa har man 
troet at kunne slutte sig, idetmindste tildels, til 
den Anskuelse, som ogsaa sees at have vundet 
nogen Tilslutning i Udvalget, nemlig at det 
overlades Overanklageren at tage Bestemmelse 
om Anklage, dog saaledes, at en Anklage 
i de Sager, som høre under Nævningers 
Afgjørelse, ikke kan reises, uden efter en Kjen- 
delse af- Undersøgelsesdon1meren, i visse Til- 
fælde af Overretten, eller rettere dennes Afde- 
ling for Straffesager, og Ministeriet maa være 
af den Formening, at en saadan Ordning, for 
hvilken ogsaa mange Stemmer have hævet sig 
i England under Forudsætning as Anklage- 
nævnets Afskaffelse, vil være den simpleste og 
letteste og dog en tilstrækkelig betryggende Af- 
gjørelse af dette Spørgsmaal. 

Saasnart Forundersogelsen er sluttet, bliver 
Udskrift af Alt, hvad der er foregaaet under 
samme, at tilstille Overanklageren (§ 130) og, 
hvis han da finder, at der ikke er Anledning 
til at forfølge Sagen videre, er Spørgsmaalet 
herved afgjort, og han har blot derefter at 
underrette Undersogelsesdommeren om sin Be- 
slutning. Ministeriet har ikke fundet det nød- 
vendigt at foreskrive, at den nævnte Dommer 
skal være enig i denne Beslntning, eller at en 
mulig Uenighed mellem dem skal cifgjøres af l 

Overretten, men anseer Samfundets Interesse 
tilstrækkelig betrygget ved Overanklagerens, even- 
tualiter hans Medhjelperes, Afgjørelse, idet en 
Undladelse af at forfølge Sager, der egne sig 
hertil, selvfølgelig vilde være en Overtrædelse 
af E1nbedspligt, og man kan ikke finde det 
nødvendigt, at de Mænd, der ere stillede i 
Spidsen for Anklagemyndigheden, undergives en 
lovbestemt Kontrol med denne deres Virksomhed, 
hvilket jo heller ikke hidtil har været Tilfældet 
med Overøvrighederne, uden at deraf vides at 
være sporet «nogen Ulempe. Ministeriet kan 
saameget nnindre finde Betænkelighed herved, 
som Forundersogelsens Offentlighed allerede i og 
for sig er en Kontrol, da det ved denne bliver 
muligt at bedømme de af Overanklageren trufne 
Afgjørelser. Derimod har man troet ved de i 
Z 131 optagne Forskrifter at burde. give Over- 
anklageren en Veiledning med Hensyn til de 
Tilfælde, hvor der i Almindelighed kan blive 
Spørgsmaal om at frafalde en Sags videre 
Forfølgning, medens det ikke er overseet, at der 
udenfor de angivne-vil kunne være særegne 
Tilfælde, som ligeledes kunne foranledige en 
saadan Beslutning. For det Tilfælde, at Over- 
anklageren ikke seer sig i Stand til at t age  
Bestemmelse, fordi Sagen efter hans Mening » 
ikke er tilstrækkelig oplyst i det Hele, eller fordi 
han savner enkelte bestemte Oplysninger, som 
han anseer nødvendige, bliver der at forholde 
efter Udkastets Z 132. l 

Naar Sagen findes tilstrækkelig oplyst, og 
Overanklageren antager, at den bør forfølges, 
afhænger, som ovenfor antydet, den videre Frem- 
gangsmaade af hans Skjøn om, hvorvidt Sa- 
gen hører under Herreds- (By)rettens eller Næv- 
ningerettens Afgjørelse. 

I  første Tilfælde har efter Z 133 Over- 
anklageren alene at tage Bestemmelse om, hvor- 
vidt offentlig Tiltale skal reises, og bestemmer 
han sig herfor, udfærdiger han en skriftlig An- 
klagebeslutning, der skal indeholde det Samme 
som en Anklagekjendelse (§ 135). Efter Hages 
Udkast Z 135 skulde Beslutningen fremtræde i 
Form af en Anklageakt, som efter Z 186 skulde 
indeholde blandt Andet en kort Fremstilling af. 
de Omstændigheder, hvorunder Forbrydelsen er 
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