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at den Vedkommende derved uden Foie 
er udelukket fra eller iiidskrænket i Fore- 
tagelseii af Skridt eller Handlinger, der 
kunde have væsentlig Indflydelse« paa 
Sagens Udfald, 

e) at deri Anklagede paa anden Maade er 
afskaaret sit lovlige Forsvar, 

i) at en Sag, der her-er under Nævninge- 
rets Afgjørelse, ikke har været forelagt 
Nævningerne; uagtet de Betingelser, 
under hvilke Loven tilsteder« at undlade 
dette, ikke have været tilstede. 

g) at de behørige Spørgsmaal ei ere blevne 
forelagte Nævningerne, eller at disses 
Svar have været utydelige, iifiildstæii- 
dige eller niodsigeiide, » 

h) at ikke alle under Anklagekjendelsen eller 
« Beslutningen indbefattede Handlinger 

ere tagne under Paakjeiidelse, dog kun, 
forsaavidt de ei paakjendte Handlinger 
ere af saadan Betydenhed, at de kunne 
faae Indflydelse paa Straffens Bestem- 
melse, 

i)«at den Anklagede, imod Forskrifterne i  
«  S« 216 er dømt sfor Handlinger, der 

ligge udenfor«Anklagekjeiidelsen eller Be- 
slutningen, eller anseet med Straf, som 
overstiger Maxinriini af Straffen for den 
i Anklagekjendelsen eller Beslutningen 
betegnede Forbrydelse, 

11) at en Kredsret har behandlet og paa- 
kjendt en Sag, der henhører under 
Nævniiigeretten. » 

At en Sag har været behandlet og 
paakjendt af en anden Kredsret eller af 
en anden Næviiingeret end den, khvorved 
samme, i Medhold af Bestemmelserne i 
§§ 50홢55 skulde have været forfulgt, kan 
derimod ikke begrunde en Ueftei«rettelig- 
hedsanke 

l) at et Bevismiddel er tilstedt, som efter 
Forskrifterne i 5te og 6te Kapitel ikke 
burde have været tilstedt, eller omvendt, 
at et Bevismiddel er udelukket, som 
burde have været tilstedt, eller endelig 
at den Anklagede er dømt, uagtet det 

» Bevis, som efter 6te Kapitel §§ 242, 

» 248, 256 og 259 fordres som det 
mindste, ikke har været tilveiebragt, 

m) at Formanden ved at fremstille Sagen 
for Nævningerne har anført Lovens 

-Bud paa en iirigtig eller ufiildstæiidig 
Maade, eller at hans Fremstilling har 
været unøiagtig eller ensidig, saaledes 
at Nævniiigerne kunde vildledes ved 
samme. 

Hvor-vidt iøvrigt en paaanket Tilsidesæt- 
telse af de foreskrevne Regler angaaende Ret- 
tergangsniaadeii kan betragtes som væsentlig, 
bliver at»afgjøre af Hoiesteret efter de fore- 
liggende Oinstrendighederz 

3) at Straffeloven urigtigen er anvendt, navnlig: 
ei) at en Handling er anseet strafbar, skjøndt 

den efter rigtig Anvendelse af Straffe- 
loven ikke kan heiiføres under samme, 
eller omvendt, 

ti) at-en Handling er henført under et andet 
Straffebud, end det, der, paa samme 
burde anvendes, forudsat dog, a t  saa- 
dant kan tillægges, Indflydelse paa 
Straffen, « 

o) at Straffeiis lovbeftemte Grændser ere 
overskredne, eller en i det givne Tilfælde 
uhjemlet Straffeart anvendt. 

Afgjørelseii af Spørgsmaalet om den An- 
klagedes Skyld eller Uskyld samt Valget af 
Straffegradeii indenfor de lovbestenite Grændser 
kan ikke blive Gjenstand for deri her omhand- 
lede Paaankning. » 

§ 320. , , 

De under foregaaende Paragraf Nr. 1 
Litr. b og o henhørende Anker kunne alene 
gjøres gjældende for Høiesteret, naar de alle- 
rede ere fremsatte ved Hovedforhandlingen, eller 
og de Anstændigheden hvorpaa de støttes, 
først senere ere komne til deri Paagjaldendes 
Kundskab. 

Deri i samme Paragraf under Nr. 2 Litr. 
o nævute Anke kan kun fremsættes for Høieste- 
ret, naar den Vedkommende har anmeldt samme 
for Nævninge- eller Kredsretteiis Formand, 
inden Forhandlingen i det hemmelige Møde 
begyndte. X 


