
971 Landsthitiget 2den Vel» af Lovudk om For-andre. i de Geistl Lønning. 30te Møde. 972 

gen af et Forhold mellem to Embedsmænd 
indbyrdes og ikke engang mellem to sbestemte 
Embedsmæ«nd, men mellem to abstracte Em- 
bedsmænd, og saaledes ingen uvedkommende 
Hensyn let kunne komme frem, troer Udvalget 
ikke, at der er Grund til ikke at overlade denne 
Ordning tilMinisteriet. Vi. have indskrænket 
os til, til« denne Paragraph at fremsætte et 
Lckndringssorslag under Nr. 25, som alene gaaer 
nd paa at gjøre klart, hvad der efter vor Op- 
fattelse, og vist ogsaa efter den høitærede Mi- 
nisters Mening, ligger i Udkastets Ord. Naar 
det ikke paa den Maade blev gjort klart, kunde 
man opkaste Spørgsmaalet om, hvad derfor- 
staaes ved den Løn, der efter Liaadeknsaaret 
tilkoxn Præsten, navnlig med Hensyn til Fra- 
draget af Tøs, Udbetaling efter Capitelstaxtexi 
o. s. v. Forslaget under Nr. 27 gaaer ud paa 
at forebygge Tvivl. ved et Punkt, der er af 
ringe Betydning, og hvorom jeg kan henvise 
til Betænkningen. Iegkskal hertil knytte en 
lidt almindeligere Bemærkning, uden at jeg 
dog troer at sige noget Nyt for den høitærede 
Minister. tidexttvivl vil Lovudkastet, naar det 
bliver til Lov, medføre en Trang til visse yder- 
ligere Bestemmelser om Forholdet ved Capellaz 
ner pro persqnen forsaavidt dette Forhold ikke 
ganske opgives, thi det er klart, at naar en 
Præst, der har en perso1»i»elCapellan, for Frem- 
tiden døet«, ophører den, egentlige faste Lønning, 
det vil sige Tilskuddet fra Lonningsfonden for 
Enken, og hun har ikke Noget at lonne Ca- 

pellanen as i. Naadensaaret, og Cgpellatien vil 
saaledes i Naadensaaret være en Byrde for 
Kaldet. Dette gaaer ikke an; paa den anden 
Side vil det vistnok gjøre det vanskeligt at faae 
personelle Kapellaner« naar der var Udsigt til, 
at Indtægterne «til deres personlige Utide lhold 
skulde falde bort strax med. Præstens Død. 
Men jeg vil kun her gjøre enHenstillingi 
denne Henseende til den høitærede Minister 

Med Hensyn til hvad der er foreslaaet i 
S 4 angaaendeIndlosningssumjnen for Præste- 
gaarde,»da finde. vissogsatfdetxne Bestemmelse i 
det! Hele at være i sin Orden, skjøndt vi; vel 
vide, at der ogsaa her vil rekises Indvendinger, 
idet man vil»sige, at Indløsningssunn»nen, som 
man« let fik tillaans a f  offentlige Stiftelsers 
DJiidlerf suecesfivt kunde afbetales, og derhos var 

et Middel til at lægge en lilleszzSmule tilside 
for sine Efterladte, og at man fik, og det var 
vist det Vigtigste, der kunde anføres, Noget, 
man kunde« holde sig til, naar en Præst ved 
sin Død efterlod Præstegaarden i nforfvarlig 
forfalder: Tilstand, og der ellers ikke i Boet 
var Noget at zholde sig til. Som sagt, disse 
Indvendinger ere fremsatte, men vi troesat 
denne Lovudkastets Bestemmelse dog hænger saa- 
ledes sammen med det hele nye System, at den 
ikke kan «misbilliges. Der knytter sig til Afkom- 
iiingssuminen visse Særligheder, der ikke ere 
berørte i Lovudkastet, og som jeg kun i Forbi- 
gaaende skal nævne. Der er undertiden Bega- 
ter, der indestaae i Aflosningssuninien f. Ex. 
Legater til »Fattig- og Skolevæsenet. Der vil 
maaskee blive Et og Andet med Hensyn hertil 
at ordne, men jeg troer, at det. let vil»kunne 
skee derved, at Lonningsfondetf overalt traadte 
istedetfor Præstekaldene og fyldestgjorde de Krav, 
der- hvilede paa dem. Der er et andet meget 
vigtigt Punkt i denne Paragraph; det er Be- 
stemmelsen om Byggelaanz Forpligtelsen til at 
vedligeholde Præstegaarden vedbliver for den 
enkelte Præst; og det« kan vist ikke være Andet; 
thi det vilde-efter min Mening være uoverko1inne- 
ligt at overtage disse i Landet spredte Prwstegaarde 
til Vedligeholdelse for det Offentliges Regning. 
Idet nu Vedligeholdelsesblprden dedbliver at ligge 
paa Kaldets Besiddey tilligemed den Byrde 
sueeessivt at fornye Præstegaarden, opstaaer der 
Spørgsmaal om, hvorledes denne sidste tem- 
melig store Byrde, der hidtil fremtræder i de 
paa Kaldene hvilende Byggelaam skal udjevnes 
og bringes i Overeensstemmelse med det nye 
System, der i det Hele sætter«Kaldene paa en 
anden Fods og i«et andet Forhold-til Benefiss 
»c»iari»erne. Efter den Beregning, der er gjort 
ved Udkastets Forelæggelse, .og hvorved den hid- 
tilværende»Masse afxBtjggelaan er betragtet 
som en Udgift, der, for Fremtiden faldt paa» 
L»ønni«ngsfonden« synes Udkastet at gaaekud fra, 
at denne Byrde »vcesentflig maatte, falde paa 
Lonningsfondem iM «for«de»n»aarlige Vedlige- 
holdelses Vedkommende, men for de Hovedre- 
parcgtioner »og Fornyelser, «dier ere nødvendige. 
Forsaavidt» ere vi enige med Udkastet; men vi 
finde deels Udkastets Bestemmelser -lidt uklart 
afsattede 홢홢izhvad der vil kunne rettes ved en 


