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det, naar Tienden skulde afløses til en Afgift i 
Penge, mene, at man var berettiget til netop i 
vedkommende Sogn at faae det ansat til en 
noget lavere Priis, og at dette da  vilde lægge 
store Hindringer iveien med Hensyn til Capi- 
telstaxten som Priis. Skulde det endelig gjø- 
res, vilde jeg hellere vende tilbage til det lille 
Forslag ifjor om en enten noget høiere eller 
lavere Priis, alt eftersom man efter de locale 
Forhold fandt det passende. 홢홢 Endelig skal 
jeg, siden jeg -har faaet Ordet, gjøre"en Be- 
mærkning med Hensyn til Ændringsforslaget, 
der findes opført under Nr. 3 b. Den ærede« 
Rigsdagsmand der har stillet det (Drejer), er? 
i en Vildfarelse, ,naar han troer, at det er et, 

,Tilbageskridt, sonaUdvalget har gjort ved det 
af samme stillede Forslag. Det er kun»en" 
Tydeliggjorelse af, hvad der ligger i Loven, hvad 
han ogsaa vil see,. naar han vil sammenligne 
Bilqgene med de locale Jndberetninger; thi da 
vil han finde, at Smaaredselen o. dsl. er op?- 
ført under Hjemmeindtægten og ikke som over- 
gaaet til Lønningsfonden. , . » 

« . i« - s 
O r d f ø r e r e t t :  Jeg. skal søge at sammen- 

fatte i Korthed Resultater af jdemhidtil frem- 
komne Udtalelser, men forinden« skal jeg først 
nedlægge «en bestemt Indsigelse imod en Yttring 
af den ærede sidste Taler, der førte Debatten 
udover, hvad den egentlig dreier sig.om; ; det 
var nemlig de.Yttringer i den sidste-Deel af 
hans Foredrag, der omhandlede» det tiendefri 
Hartkorn og Tiendeegalisationetr Der er visse 
Eiendomme i Landet, paa hvilke der fra Arilds 
Tid hviler en Byrde, der ikke hviler paa andre 
Eiendonune» Disse Eiendomme besiddes med 
denne Byrde, og hvorledes. man. nu i Frem- 
tiden vil anvende de Jndtægter, . der flyde af 
disse Byrder, om man vil auvendedisse Jnd- 
tægter til dermed at lønne Præsterne eller til 
andre Formaal, det har aldeles Intet at gjøre 
med Ordens Fordeling. Man kan disputere, 
om denne Forskjel. paa tiendepligtige sog tiende- 
frie Eiendomme er rigtig, men- man kan ikke 
lægge en Byrde, der,nu»hv,iler paa en saadan 
Eiendom, over xpaa en anden Eiendom, der nu 
er fri, Opstiller nianxnye Formaal, for hvilke 
man vil kræve «nye Midler, saa er det nye 
Byrder, der, blive. »at fordele; saavel paa det 

tiendepligtige som paa det tiendefrie Hartkortr 
Men, som sagt, jeg troer, det er aldeles for- 
keert at inddrage dette, denne Sag aldeles uved- 
kommende, Sporgstnaal under Debatteti Naar 
jeg nu gaaer over til de øvrige Punkter, skal 
jeg nu, som første Gang jeg havde Ordet, søge 
at komme bort fra Spørgsmaalet om Kirkens 
Eiendomsret Jeg skal ikke fragaae, at der kan 
være Meget at bemærke ved, hvad der er sagt 
baade for og imod. Naar den sidste ærede 
Taler f. Er. argumenterede derfra, at Kirken 
ikke havde nogen Eiendomsret, fordi det var 
Staten, der havde givet Tienden, saa er det 
jo aldeles klart, at naar Iranx engang har givet 
Noget bort, saa kan man ikke mere tage det 
tilbage. . Har Staten skjænket Kirken Noget, 
saa er det Kirkens Eiendom, og at den har« 
faaet sin Eiendom ved Gaver, forandrer ikke 
Eiendomsrettens Natur. Men paa den anden 
Side maatte jeg» ligesom, jeg overhovedet ikke 
bygger paa Kirkens Eiendonisret«·vetide mig 
imodctiiange Punkter af, hvad der blev sagt af 
ærede Medlemmer i Udvalget, der støtte sig 
paa-denne Eiendomsret, og jeg troer navnlig, 
som anført»ijBetætikiiingen, at den proiestan- 
tiske Kirke her -i . Landet mangler en saadan 
corporativ Stilling, som ,sætter den istand til 
at besidde sine.Jndtægter med pr iva t  re t l ig  
-Adkon1ft. skJeg maa bede lagt-Mærke til, at 
Udtrykket» »privatretlig Eiendom« er brugt. Det 
hele Eiendomsbegreb havde til Forudsætning 
den. katholfke Kirkes afsondrede- Stilling og 
corporative Dannelse, hvorved - den afsluttede sig 
i et Toppunkt, igjennem hvilket den stod uden- 
for Staten, og Kirken kunde optræde ligeover- 
for Staten ogcgodtgjtire sin Forskjellighed fra 
den; men den protestantisie Kirke« har ikke her 
i Landet arvet.en saadan eorporativ Stilling. 
Der er blevet henviist til E1nbeds1nændene," 
men de af Kongen udncevnte Enibeds1nænd 
kunne ikke give Kirken -en saadan Charakteer» 
Dens corporative Stilling -maatte udgaae fra og 
begrundes paa Medlemmerne i det Hele, eller 
paa katholsk.iliiaade, hvor den støtter sig paa 
Geistligheden, -der har sin Affluttting i Paven. 
Nien«uu er. i«vorKirkeforfat1·iing, saaledes som 
vi have havt, den i Aarhundreders den øverste 
kirkelige Myndighed indbefattet under den konge- 
lige Myndighed, og naar man sagde, at Kop- 


