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ex oikicio at paasee Formernes Iagttagelse i 
det Tilfælde, at Nogen er itdeblevem For- 
slaget kommer saaledes i Virkeligheden til at 
indeholde en lille Realitetsforandring Men 
vi antage, at saavel Thinget som Ministeren 
ville være enige i at billige den. 

I U s t i t s m i n i s t e r e n :  Jeg afgiver med 
Hensyn til dette Æudringsforslag den samme 
Erklæring, som med Hensyn til Forslaget 
til § 3. « 

Da ikke Flere; begjærede Ordet, gik man 
til Afstemning hvorved 

Fors lag  af U d v a l g e t :  

ad Z 4. » 
J  1ste Linie forandres Ordet »give« til: 
»Giver nogen af«. » 

vedtoges eenstemmigt med 39 Stemmer. 

Udvalgets Forslag til § 6 i Forbindelse 
med selve Paragraphen sattes derpaa under 
Forhandling » 

O r d f v r e r e n t  Det er blot en Rettelse 
af en Trykfeil eller rettere af en Udeladelse i 
det foregaaende Aftryk, som indeholdes. i-dette 
Forslag. » « 

J  Henhold til denne Erklæring blev 

Fors lag  af Udvalge t :  - « 
ad § 6. - - 

J  sidste Passus indføres efter »1810« 
» § 8 « . 
anseet for  vedtaget  uden Afstemning som en 
Redaetiom « 

Derefter sattes Mindretallet-S Forslag til 
en ny Paragraph efter § 6 under Forhandling. 

D r e j e r :  Som jeg allerede ved forrige 
Behandling og, tilligemed et andet æret Med- 
lem, i Udvalgsbetænkningen har tilladt mig at 
bemærke, antager jeg, at det vilde være meget 
hensigtsmcessigh om Loven kom til at indeholde 
enBestemmelse som den, der fandtes i.det op- 
rindeligeUdkasts §7, og jeg har derfor tillige- 
med det andet ærede Medlem ved« det fore- 
liggende Lcsndringsforslag foreslaaet samme Be- 

stemmelse optaget igjen med en liden Foran- 
dring, Jeg troer, at der er saameget mere 
Føie til at fremkomme dermed, som den Stem- 
meforstjeh der var ved den ved 2den Behand- 
ling foretagne «Afstemning over Paragraphen, 
var meget ringe og saltsaa indeholder en Op- 
fordring til ved nærværende Behandling at 
prøve vedkommende Spørgsmaal paany. Min- 
dretallet har dog som berørt tilladt sig at fore- 
slaae en Forandring i hvad det oprindelige 
Lovudkast indeholdt i sidste Passus af S; 7. 
Denne Forandring bestaaer i, at der, imedens 
det i det oprindelige Udkast hed, at Bestem- 
melsen i Paragraphens første Deel skulde med- 
føre, at Retsforholdet, hvor en Hovedparcellist 
havde forpligtet-sig til at svare det hele Tiende- 
vederlag as den samlede Eiendom uden Regres 
til de mindre Parcellister, skulde forandres der- 
hen, at de mindre Parcellister herefter skulde 
udrede deres- Tiendevederlag selv imod Regres 
til Hovedparcellisteu, nu foreslaaes, ad Ophæ- 
velsen af Bestemmelsen i Z 8 i Forordningen 
25de Juni 1810 ingen Indflydelse skal«have 
paa Retsforholdet i de Tilfælde, hvor Eieren 
af en Hovedpareel contraet1næssig har forpligtet 
sig til, uden Regres til Besidderen as en fra- 
solgt mindre. Parcel, at svare det fulde Tiende- 
vederlag. Det har forekommet os, at der ikke 
var fuld Anledning til ved denne Leilighed at 
gribe ind i det private Eontraetsorhold, om 
may endog var enig i, at det var rigtigt at 
give Loven tilbagevirkende Kraft med Hensyn 
til Forholdet imellem »Hovedpareellisten og de 
mindre Parcellister. Jeg troer desuden, at 
saaledes som Sagen nu er stillet, vil det være 
meget sjeldent, om der overhovedet gives noget 
saadant Tilfælde, hvor denne Slutningsbestenp 
melse faaer Betydning. Det maa derhos er- 
indres, at §8 i Forordningen 25de Juni 1810 
ikke bestemmer det ommeldte Forhold mellem 
Pareellisterne for alle Tienders Vedkommende, 
men blot for den Tiendes, der erlægges i 
Korn, og at. det selv for disse ingenlunde om- 
fatter alle Tilfælde, da det navnlig ikke gjælder, 
hvor Udpareellering er skeet enten til jordløse 
Huse eller til Bebyggelse. Med disse faa 
Ord skal jeg anbefale Miudretallets Ændrings- 
forslag. 

l 


