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under legale Former, aldenstund det er notorisk, 
at Tiendevederlagets Jnddrivelse idetmindste for 
et Aar har Fortrinsret for alle Creditorer blot 
med Undtagelse af Nationalbankrenten og de 
kongelige Skatter og Afgiften Naar Stats- 
kassen"i sine Krav til Hartkornet og Com- 
munerue i deres inangehaande Krav til samme 
vide at rette sig efter Hartkornets Fordeling 
efter de skete Udstykningey uden at deraf er 
sporet nogen »shnderlig Ulempe, finder jeg det 
noget paafaldende, at Tiendeeierne ikke meget 
godt kunne gaae den samme Bei; thi jeg 
kjender ikke noget Monopol, hvorefter de i saa 
Henseende skulde staae Were end enten Stats- 
kassen eller Communerna Jeg vil indrømme, 
at det vil volde dem noget mere Uleilighed at 
optræde Tiendevederlaget hos flere end Een, 
men det Samme er jo ogsaa Tilfældet med 
Statskassen og Communerne, naar de skulle 
hæve deres Afgiften At der vil fremstaae 
megeuUregelmæssighed, dersom den nuværende 
Tingenes Tilstand jbliver bestaaende, saaledes 
at Hovedparcellisteu skal hæfte for hele Tiende- 
vederlaget af alt det Hartkorn, der tidligere 
har tilhørt en Gaard, er vist ikke vanskeligt at 
godtgjøre. Jeg sætter det Tilfælde, at en 
tiendepligtig Gaard oprindelig har havt 20 
Tønder Hartkorn, men at den, efterat Tiende- 
foreningen er kommen istand og er bleven con- 
sirnieret, er udstykket saaledes, atHovedparcellen 
har beholdt 10 Tønder, medens de andre 10 
Tønder ere blevne solgte enten til Naboer eller 
Andre, saa vil det'jo være Hovedparcellens 
Eier, der hæfter for hele Tiendevederlaget for 
de 20 Tdr. Hartkorn, naturligviis mod Regres 
til hos Lodseierne at inddrive den Deel, der 
maatte falde paa dem, men derved bliver han 
jo, som den høitærede Jndenrigsminister meget 
rigtig og træffende udtrykte sig, gjort til en 
Slags Oppebørselsbetjent for Tiendetageren. 
Han maa ogsaa ofte -staae i Forskud for 
en eller anden Parcellift, der ikke øieblik- 
kelig kan betale, og alt dette maa han 
udføre uden allermindste Vederlag. Nu sæt- 
ter jeg imidlertid det Tilfælde, at denne 
Hovedparcellist - medisine 10 Tønder Hartkorn 
atter udstykker sin Hovedparcel saaledes, at den 
synker ned til 2 Tdr., paa hvem skal saa Ti- 
endebyrden for de 20 Tdr. Hartkorn hvile? 

skal den fordeles paa de forskjellige Parcellister, 
der fremkomme efter den sidste Udstykning eller 
skal den blive hvilende paa den Hovedparcel, 
der nu er sunken ned til 2 Tdr. Hartkorn? 
Jeg maa jo antage det Sidste, men derved 
vilde jo den Tilstand, hvori den itlykkelige 
Parcellist, om jeg maa betegne ham saaledes, 
kommer, blive endnu utaaleligere, og jeg tør 
maaskee ogsaa bemærke, at Tiendevederlaget for 
20 Tdr. Hartkorn ikke var saa ganske sikkert i 
en Eiendom paa 2 Tdr. Hartkorn, hvorfor 
Enden vilde blive, at Tiendeieren alligevel tilsidst 
kom til at holde sig til Parcellisterne, og saa 
var jo hele dette Forhold omkastet i dette Til- 
fælde. Det ærede Udvalg har tillige paabe- 
raabt sig, at Eierne af Tienderne ved Kjøbet 
have taget Hensyn til denne- Ret, denne For- 
deel, som den kaldes, hvorfor det ikke vil være 
ganske rigtigt at berøve dem den, men dertil 
skal jeg kun ganske kortelig svare, at dersom 
der skulde gives et saadant Hensyn nogen over- 
veiende Indflydelse, vilde mangfoldige af de 
Reformer, som vi have modtaget og ere glade 
ved, ikke kunne vcere traadt i sine, og mange 
af dem, vi vente, ville aldeles udeblive. Naar 
det hele sainlede Udvalg endelig -har været 
bange for, at det, naar man ophævede Forord- 
ningen af 25de Juni 1810 S 8, vilde virke 
hemmende paa Gjennemførelsen af den hele 
Ordning, som Lovudkastets tilsigter, saa maa 
jeg tilstaae, at jeg ikke nærer den Frygt. For 
mig staaer Sagen saaledes, at dersom Udkastet 
virkelig ved den nye Ordning, der er paatænkt, 
byder Tiendeeieren et Gode, hvad jeg anseer 
for utvivlsomt, saa vil den fornuftige og be- 
sindige Tiendeeier vist vide at træffe Valget 
mellem de to Ting, den ene, som jeg maa be- 
tragte som. et positivt Gode, nemlig den nyere 
Ordning, og« den anden, som jeg virkelig ikke 
kan kalde Andet end- en imaginair Ret, der ikke 
har-nogen egentlig Betydning. J  Henhold til 
de af mig her anførte Grunde skal jeg, idet- 
mindste til jeg bliver bedre oplyst, stemme for, 
at den første Deel af Udkastets Z 7 maa blive 
staaende og altsaa mod Udvalgets Jndstilliiig i 
dette Punkt. 

F o r m a n d e n :  Jeg maa gjøre den ærede 
Landsthingsmand opmærksom paa, at der ikke 


