
287 Landsthinget 2den Vei» af Lovudt om Firmaer. 15de Mit-de. 288 

gere, kan han vel have Interesse af at vide, 
men han har intet Krav paa at blive under- 
rettet derom; hvorvidt Ansvar vil kunne komme 
til at paahvile saadanne Deeltagere, der ikke 
ere anmeldte, maa beroe paa de særegne Om- 
stcrtidighederz om de i et Fallitbo f. Er. ere 
ansvarlige til Creditor, er Noget,, som de sær- 
lige Omstændigheder maae sige, og som Dom- 
stolene maae afgjøre. Det bliver Spørgsmaal, 
der maae afgjøres, men saadanne Hensyn maae 
ikke føre til, at der kan forlanges Underretning 
om det indbyrdes Forhold imellem Deeltagerne. 
Jeg troer ikke heller, at Spørgsmaalet er-saa 
ganske ligegyldigt; det vil ved mange Leilighed 
der kunne bringe en ticeringsdrivendesBorgerl 
i Forlegenhed; han kan af mange forskjellige 
personlige Grunde ønske ikke at træde frem som 
virkelig Deeltager, ,uagtet han er det, saaledes 
at han skulde give-sit Navn dertil, og jeg gjen- 
tager, at det, hvorpaa det til Slutning kom- 
mer an, er, at man kan overbevise sig om, at 
den, der angiver sig for at kunne forpligte et 
Firma, ogsaa i Virkeligheden er berettiget der-- 
til. Naar man seer hen til selve Udkastet, som 
det foreligger, og man navnlig sammenligner 
det med, hvad der ifjovblev vedtaget iLandet- 
thinget, synes det ogsaa, som jeg har tilladt 
mig at udtale, at være Udkastets Mening, at 
det ikke er alle Deeltagere, der skulle anmeldes. 
Det fremgaaer efter min Mening tydeligt og 
klart af Lovudkastets Motiver og hvad der, for- 
øvrigt er yttret, at det ikke har vceret Grosse- 
rersocietetets Mening at give- Lovudkastet denne 
Udvidelse, der af Udvalgets Fleertal tilsigtes. 
Jeg er ikke istand til saa bestemt at oplyse det, 
men jeg er temmelig vis paa, at det forholder 
fig saaledes; men naar et saadant Institut som 
Grosfererfocietetet ønsker Forandring i Punkter, 
der vedrøre Handelsverdenen, er der al Anled- 
ning til at tage Hensyn dertil, men ikke at 
gaae videre end netop dertil, idet man ved at 
gaae videre let vilde komme til at bestemme 
Noget, som muligt vilde have kunnet afholde 
Vedkommende fra at fremkomme med deres 
Ønske. 

O r d f o r e r e m  Jeg ønsker ingenlunde at 
gjøre denne Forhandling «onistændelig» da sder 
efter min Mening ikke ligger stor Magt paa, 

om den ene eller den anden Anskuelse her maatte 
seire. Forsaavidt jeg har tilladt mig at yttre, 
at det var muligt, at Fleertallet i Udvalget 
havde truffet Lovens oprindelige Tanke, vil jo 
den ærede Juftitsminifter derom kunne give 
Oplysning. Skulde dette ikke være Tilfældet, 
og skulde ,s som det ærede Mindretal mener, 
Grosserersocietetets Comitee, fra hvem Sagen 
oprindelig er sat i Bevægelse, ikke have tænkt 
sig Navngivelse af alle Deeltagere, men blot af 
dem, der have Ret til at iinderskrive»vil Thin- 
get jo vide , at der af; den første Spire, der 
ligger i Grosserersocietets-Comiteeiis Anmod- 
ning til «Justitstninisteriet, har udviklet sig en 
saadan Mangfoldighed af Bestemmelser, paa 
hvilke ogsaa« den ærede Justitsminister i det 
forelagte Udkast er gaaet ind, at det ikke vilde 
være noget afgjørende Hensyn, hvad Grosserer- 
societets-Comiteen i saa Henseende oprindelig 
maatte-have tænkt sig som Lovens Indhold. 
Jeg er enig med det ærede Mindretal i, at det, 
der bør afgjøre Sagen, er, hvad der virkelig 
tør ansees for shensigtsmæssigtz men da fore- 
kommer det mig rigtignok, at det turde være i 
sin Orden at foreskrive, at »alle virkelige Deel- 
tagere, det er saadanne, som ere ansvarlige lige- 
overfor Trediemand, bør navngives; thi hvad 
er Hovedtanken i hele Loven? Det er jo dog 
den, at lade Trediemand faae sikker Kundskab 
om, med hvem han har at gjøre, med hvem 
han kan indlade sig, hvem der staaer ligeover- 
for ham som Medcontrahent, og i et saadant 
Forhold kommer han, naar der er Tale om et 
Interessentskab, til at staae ikke blot ligeoverfor 
dem, der ere berettigede til at underskrive. 
Jgjentiem den Enkeltes Underskrift kunne nem- 
lig Mange blive forpligtede, og det Vigtige for 
Trediemand er netop, at kunne faae Meddelelse 
om, hvo disse ere. Først efterat have erholdt 
en saadan Kundskab vil han kunne danne sig 
en Forestilling om Firmaets Værd og Betyd- 
ning. Vistnok kan han aldrig have noget Krav 
paa at -faae Oplysning om de enkelte Deel- 
tageres Formuesforhold, men derimod har han 
Krav paa at faae at vide, med hvem han ind- 
lader sig Grunden til, at Fleertallet kræver 
Navngivelse af alle de ansvarlige Deeltagere, 
er netop den, at vi ikke troe, at Trediemand 
har en tilstrækkelig Garantie alene deri, at han 


