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Forslagets endelige Vedtggelse, men jeg veed 
ikke, hvorledes man tænker sig at ordne Sagen 
for Kjøbenhavns Vedkommende, og jeg holder 
paa, at det ikke gaaer an- at omgaae dette 
Forhold. Det andet Medlem af Udvalget og 
jeg have derfor ikke villet deeltage i noget For- 
slag, angaaende dette Forhold» Alle de Jnd- 
vendinger, der ere gjorte imod Forslaget under 
Nr. 63, tiltræde vi. 

C l a u s e n :  Skjøndt min Tanke sgaaeri 
den samme Retning, som den ærede Ordførers, 
er dog min Begrundelse noget forskjellig, og jeg 
maa derfor tillade mig Hat tilføie nogle Ord. 
Naar jeg ikke har kunnet slutte mig tilsde fore- 
liggende Forslag, er det væsentligt, fordi her-er 
sammenfattet under Eet: Offer og Accidentser, 
stjotidt disse zYdelser ere af forskjellig Natur 
og meget vel kunne holdes ude fra hinanden. 
Bliver jeg nu staaende ved Offeret, da er min 
væsenligste Indvending imod den sbestaaende 
Tilstand, at Offeret har tabt den rene Frivil- 
ligheds Charakteer, idet der bagved; Frivil- 
ligheden staaer Udpautningsretten Jeg kunde 
ønske, at denne Ret, der er»blepen indskærpet 
i Aaret 1847,.blev.hæpet, saa at Offret blev 
reent frivilligt. Hvad. der, stemmer. mig .-imod 
disse Forslag, er.-.ikke,blot, hvad den ærede 
Ordfører har gjort gjældende, Hensynet til den 
forudseelige.Jndflydelse, som. Afkosningen af 
Offer og Accidentser vil have paa den Kjøben- 
havnske Geistligheds Stilling, saalænge« der ikke 
er gjort Noget for-at sættes den paa en fast, 
anstændig Gage; men dets er især den Betragt- 
ning« af selve det Forhold, vi her have at gjøre 
med. Dette Forhold er et reent personligt 
Forhold mellem Præsten .paa,den ene Side og 
de enkelte Menighedskeintner eller enkelte Fa- 
ntilerzpaa «den anden Side; i .et  Forhold -af 
denne Beskaffenhed bør Lovgivningsmagten ikke 
let lade sig friste til at indblande sig. De 
Misligheder,. der kunne udvikle sig -af. dette 
Forhold, ligge saa. nær ved Haanden og ere 
saa ofte omtalte, at de ikke kunne oversees; 
men de ere neppe af anden Art, end at man 
kan vente, at deksville rette sig selv ved foran- 
drede personlige Forhold. Man kunde jo og- 
saa tænke sig, at der var. liguet en almindelig 
Afgift over hele Landet til Lønning» af Læge- 

standen, saa at man kunde uden personligt Ve- 
derlag iiaarsotnhelst og hvorsomhelst kræve og 
modtage den nødvendige Lægehjelp. Men naar 
nu en Familie havde sluttet sig til » en Læge, 
og han 홢 jeg vil ikke engang sige: heldigt 
havde udført en Operation eller gjennemfort en 
heldig og afgjørende Cum, men han overhove- 
det havde ydet denne Fszatniliekyndig stadig og om- 
hyggelig Pkeie og Tilsyn, vilde det dog være ' 
en naturlig Følelse, der drev en saadan Fa- 
milie til at bevidne sin Erkjendtlighed mod Læ- 
gen og ligesaa naturligt var det, naar Lægen 
tillagde denne personligeTilkjendegivelse en særlig 
Værdi. Men troer man ikkexat Præsten for mange 
Familer kan«i anden Retning og paa anden Maade 
være det Samme-som Lægen er i sin Retning 
og paa sin Maade? Kan det da være rig- 
tigt, her at søge det frivillige Forhold ombyt- 
tets med et tvunget? Det forekommer mig ikke 
vel betænkt at ville gjøre en saadan indgribende 
Forandring i et personligt Forhold, hvorved 
Stillingen mellem Præst -og Menighed bliver 
forrykket Jeg overseer ikke, at Forslaget nn- 
der -Nr. 65 indskrænker sig til ,,at indlede For-- 
handling med Sognemenighederue, om de ønske 
Hoitidsofferet »og sAecidentserne afløste imod 
Erlæggelse as en fast aarlig S1nn«; men jeg 
troer, at allerede. dette er at gaae for vidt; der 
er her et Forhold, hvor man tør og bør over- 
lade «det til de Vedkommende selv at gjøre det 
første Skridt; man skal her ikke-fremkalde Kla- 
ger og Ønsker. Dersom der derimod ksktilde 
fremkomme almindelig Klage og almindeligt 
Bitske om Forandring, da vil Sagen stille sig 
anderledes, og dette Tidspunkt er det, jeg me- 
ner, der bør oppebies, førend Lovgivnings1nag- 
ten skrider ind. « . » 홢 

I .  N i e l s e n :  Saa betydelige endog de 
Indvendinger synes mig at være, som de to 
ærede sidste Talere have gjort imod Asløsningen 
af. Offer og Accidentser; sforekounner det mig 
dog ikke- at være rigtigt, om Loven udkom, uden 
at der var aabnet Adgang til, at hvor-det store 
Fleertal i Menigheden ønskede det, det nuvæ- 
rende Forhold med Offer og«Accidetitser kunde 
blive afløst. - Det skildres som et meget udbredt 
Folkeønske, at det maatte afløses. Det er der- 
for i -sin Orden, at Loven giver Leilighed til, 


