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mine Bemærkninger om Regnskaberne, som erel

henlagte under Nevisionsdepartementet, nemlig
de mange Regnskaber fra Retsbetjentene, nogen
Betydning, saa erkjender jeg, at samtlige Rets-

betjentenes Regnskaber ikke endnu ere henlagte
under Nevisionsdepartementet, men hvad der er

henlagt dertil er saare Meget. Hvad vi for-I
nemmelig maae lægge Vægt paa, det er: Hvor-;
ledes stiller det factiske Forhold sig, hvorledes
forholder det sig i Virkeligheden med Revisio-’
nen for Øieblikket? Vi have tidligere havt ens
Revision, som i hvertNevisionsaar har- kunnet!

fuldende samtlige de Regnskabers Revision,somi
var den paalagt; men hvorledes har Forholdet
stillet sig «i Revisionsaaret 1860——61? Det

har stillet sig«saaledes, at der er over 200

Regnskabet, som ikke ere blevne reviderede.

Nu opstaaer der det Spørgsmaal: Hvad er

Grunden dertil? Jeg paastaaet, at der er Jn-

gen, som kan driste sig til at sige, at Grunden
dertil er en anden end den, at disse 4 Revi-

sionscontoirer ere overbebyrdede i den Grad,
at de ikke ere istand til at udføre det Arbeide,
der har været dem paalagt. Nu siger den ærede

Rigsdagsmand: Ja, men det ligger deri, at ikke
al Revision blev trukken sammen under det

egentlige Revisionsdepartement, thi da vilde na-

turligviis den samlede Arbeidskraft have udrettet

Mere end den, der nu er fordeelt i de mange
forskjellige Eontoirer; det var idetmindste den

ærede Rigsdagsmands Mening, saavidt jeg for-
stod ham. Her maa jeg imidlertid gjøre op-

mærksom paa den Vanskelighed, at det nu en-

gang gjennem den kongelige Kundgjorelse af
30te Juni 1860 og ligeledes gjennem Finants-
lovens Behandling er slaaet fast, at den For-
deling, som vi Alle kjende, og sont har været

tilstrækkeligt omhandlet, skulde benyttes. Jeg
indrømmer fuldkommen Rigtigheden af, hvad
den ærede Rigsdagsmand har sagt, at det kun

er midlertidigt, at det ilke er endelig vedtaget,
og jeg har heller ikke sagt Videre i min Mino-

ritetsbetænlning, men er det da vel betænkt nu

at kuldkaste det Hele, naar man har fordeelt
Arbeidet mellem de forskjellige Revisionscon-
toirer, naar man har sagt: Disse Arbeider skulle
høre under JustitsministerietsRevisionscontoirer,
disse under Cultusminifteriets, og endelig skulde
disse Arbeider henhøre til selve Revisionsde-

partementet, naar man har valgt de «Mcend af
de flere,man havde at vælge imellem —— thidet er jo
noksom bekjendt, at der førvar flere end de 4Con-

toirer, der nu skulle udføre det meget Arbeide

med 4Eontoirchefer, og om jeg husker ret med

6 eller 7 Fuldmægtige; der var før 7 Eontoirer

med et langt større Antal Fuldmægtige — og
naar man har søgt at bringe Enhver især hen
under den Kategorie, til det Arbeide, som man

ansaae ham for tjenlig til. Jeg troer ikke, at

dette er rigtigt. Naar den ærede Majoritet
har gjort opmærksom paa, at Havneregnskaberne
burde henlægges under den eommnnale Revi-

sion, saa skal jeg meget villigtindromme, at jeg
ogsaa troer, det kunde være rigtigt, men det er

jo ikke nok at udtale det Ønskelige deri; vi

maae ogsaa paavise Veien til at faae det reali-

seret; det har den ærede Majoritet, ikke gjort,
og jeg troer, at det vil vanskeligt kunne skee,
saalænge Havneeommissionens hele Stilling li-

geoverfor Commnnalbestyrelsen vedbliver at

være, som den for Øieblikket er. Det, der maa

være Hovedbetragtniugen i denne Sag, er na-

turligviis, hvad der baader Staten bedst, hvad
der eri naturligst og bedst Eonseqvents med

vor hele Administration, og jeg maa nu udtale,
hvad jeg allerede tidligere, da denne Sag var

under Forhandling, har tilladt mig at gjøre
opmærksom paa, at det er ganske i vor Admi-

nistrations Aand, saaledes som den navnlig ved

de senere Love er ordnet fra Rigsdagens Side,
at der er visse Arbeider,-som man erkjender
skulde udføres ved fastlønnede, ved velprovede
Kræfter, medens der er andre Arbeider, som
kunne udføres ved Kræfter, der honoreres, men

ilke saaledes betragtes som faste, som knyttede
til Statens Tjeneste. De Arbeider, hvorom
her hovedsagelig er Tale, ere jo den egentlige
prineipale Esterrevisiom det er den Efterrevi-
sion, der hovedsagelig skal udføres af Eontoir-

chefen, af Nevisionschefenz — for saavidt som han
kan stole paa sin Fuldmægtig, eller forsaavidt
denne kan faae Tid levnet dertil fra den første
Revision af de betydeligere og større Regnska-
ber, kan han ogsaa faae nogen Assistanee af
sin Fuldmægtig, — men, som sagt, det, hvor-
paa vi især maae lægge Vægt, det er, at saae
en rigtig paalidelig Efterrevision, uden hvilken

.»vi ikke have nogen Garanti for, at de Regn-


