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jeg havde gjort, vare rigtige, .og at- det subsi-
diaire- Forslag ikke kunde misforstaaes»inaar
man tog Hensyn til den Forklaring, der forud
var given. . : «

. Alberti: Efter, de Oplysninger, den ærede

Ordfører har givet ones 16,- nemlig-den nye

Paragraph, sder er bragti Forslag af,Udval-

gets Fleertal, forekommer det mig dog endnu

ikke klart,» hvorledes Slutningsbestennnelsen i

Forslaget vil kunne gjennemføres, eller hvorle-

des der vil kunne finde to Gange-Bevilling
Sted af den samme Snm. Jeg indrømmer,

at i en vis Henseende har den nye Paragraph

Fortrin fremfor Forslaget, -saaledes. som det;

vedtoges ved 2den,Behandling; thi der er fori

mig noget Modsigende i, at der opføres i Fi-

nantsloven bestemte Summer, soml muligviis

forandres .ved en Lov, der vedtages samtidig
med Finantslovens Naarman f. Ex. vil tage

det første Punkt, der er sat underl Afstemning

under Jndenrigsministeriet, nemlig angaaende

ensForogelse afPersonalet i Revisionsdeparte-

mentet, saa er derfor ved 2den Behandling op-

ført en aldeles bestemt Pengesum; men dersom
nu denne Lov, i Medfør af hvilken denne

Pengesum skal , udgives, . faaer . en saadan » Jnd-

retning, at» der kommer en Fanden Sum frem,

saa har man bevilget en Sum ved Finants-,

loven, der ikke svarer til det-virkelige Behov;
men denneJncorrecthed undgaaer man ved-at

stemme for den nye § 16, da deri ikke stilles

nogen bestemt Sum, men blot siges, lat der

skal være-bevilget saa, Meget, « som der ,i

Medfør af den paagjældende ;Lov, behø-

ves. . Forsaavidt »troer« jeg, :at ch 16- er et

Fremskridt, og -jeg vil heller ikke bestemt

sige, at Slutningen af Paragraphen, saaledes

som den foreligger, er uheldig affattet; men,for

mig stiller. det sig saaledes, at der er’ brugt en

forandret Fremgangsmaade for i den, størst mu-

lige Grad at opnaae Finantslovens Formaal,
nemlig Fuldkommenhed.,, Den ærede-Rigs-

dagsmand for Kjøbenhavns ste Valgkreds (Bille)
citeredesigaar afdødeLarsens Skrifter; men jeg
troer ilke,, at man af disse Skrifter vil finde

nogen Veiledning til at løse det foreliggende

Spørgsmaal; thi den Statsret, soml den ærede

Rigsdagsmand gjengav cher igaar, gaaer ikke

længeres end til 1852; da ere de. Forelæsnin-

ger, somihanxcitereda sluttede, og, naar man

gjennemgaaer dein,»seer man deraf, at det egent-

lig shar været, ForfatterenssMening at give en

Fremstilling af den danske Statsret, saaledes

som den indtil den Tid havde udviklet sig, men

derimod egentlig ikke at opstille noget System
om Anvendelsen af Grundlovens Hovedsætnin-

ger, navnlig-af dens § dig,-hvormed den ærede

Rigsdagsmand saa vidtløftig befattede sig; man

strider der blot angivet de forskjellige Maader,

hvorpaa man indtil 1852»havde søgt atfuld-

kommengjøre Finantslovens Formaal i det Hele.
Til den Tidvare Tillægsbevillingerue først be-

gyndte at komme iGang; og det varede noget,

inden Rigsdagen eller«Ministeriet gik ind paa

en Udvikling af denne, Bevillingsmaade. Naar

sman nemlig tager en af,-de betydeligste Bevil-

’lingslove, der er--gaaet» igjennem Rigsdagen-i
dens første Session, nemlig den om Krigsska-

deserstatning -i Anledning saf Jnvasionen inl-’
land i 1848—.—HO, da finder man deri en Be-

stemmelse,— som siger,A at de Summer, der skulle

ndgives i Medfor as denne Lov, «kunne opta-

gessaf Finantsministeren paa Finantsregnskabet

for dette Aar — ikke paa.nogen Tillægsbevil-

lingslov; men paa Finantsregnskabetfors,dette
Aar. Det var, i Rigsdagens Begyndelse —-

jeg troer det var i første Session 1850 -——— sat

denne Lov udkom, og først senere.-begyndte man

at udvikle Systemet —- med« Hensyn til Til-

lægsbevillingslove. Der er senere, efterat-disse
ere komne i Gang, alligevel optaget forskjellige

Bevillingsmaader af saadanne Summer, der

endnu ikke vare fastsatte ved endelig Lov, -og

jeg troer, at det Forslag, som Udvalgets Fleer-

tal har stillet til -en- nys-§ 16,ze,r det fuldkom-

neste Forslags der endnu er.«komlnet frem, og

det forekommermig derfor, at zdet«vel var

værd at forsøge, om dette Forslag tilfredsstillers

Landsthinget, og derfor vedtage det. Uheldigt
er det vistnok, at dette Forslag først-kommer

frem ved tredie Behandling, da det er saa ind-

gribende i hele Finantslovens Stilling,« men

det kan dog ikke være ,nogen absolut Hindring

for at stemme for det,- - naar; man ellers bifal-,
der det. .« — .« «»-

Ved anden Behandling stemte, jeg mod de

4,000 Rd., som sere bevilgede extraordinairt til


