
«

1819 Folkethinget 2den Beh. af Fiuantsloven for 1862—63. . 32te Møde. 1820

under Finantslovens aarlige Bevilling,« faa
er der ikke mere nogen Tvivl om, hvad de be-
tyde, ogsaa er ma·u«istand til at nedbringe
üblne Fordringer og üblue Ansætstelse»r.«« Jegi
vilde ansee det for uhensigtsmæssigt i dette

Øieblik og under nærværende Omstændigheder
at forsøge paa nogen alvorlig Modarbeidem

imod den stadige Tilbøielighed til at strueLøu-

ningerne op og forøge Embedsmændenes An-

tal; det anseer jeg i dette Øieblik for umuligt;
jeg troer ikke, at de Kræfter ere tilstede, som
ere istand til at raade Bod paa denne Kræft-
skade i vor hele Statstilvcerelse. Jeg troer,«
man har gjort alle Anstrængelser, med ledendes
Embedsmænd i Spidsen for disse Anstrængel-
ser, for at-gjøre det umuligt at skaffe Repræsen-’
tationen den alvorlige Indflydelse derpaa, somk
er nødvendig; men jeg haaber, at Erkjendelseni
af, at det nu er skruet op til en urimelig Høide,«
ogsaa skal bringe til den Erkjendelse, at vi maae

skaffe os selv den behørige Styrke for at kunne

modstaae det, og vi maae bringe Ministrene
til at erkjende, at de ere Statskassens Re-;
præsentanter og ikke Repræsentanter for vdenT
hele Embedsclasse og dens stigende Fordringer;
dertil troer jeg vi maae komme hen. « Naar

man her har talt om den store Stigen, som»
har fundet Sted .i Overovrighedernes Løn-i
ning fra 1842 og til nu, saa troer jeg, ats
der deri er nogen Feiltagelse. Jeg troer,s
at naar man gaaer tilbage til» 1842, saas
vil man ikke finde saadanne Oplysninger
liggende klart for, at man derved vilde være

istand til nøie at oplyse, hvilke Jndtægters
Overøvrigheden dengang havde; jeg troer dets
vil være umuligt. Man maa jo vel lægge
Mærke til, at de Budgetter, der dengang bleve
forelagte, og de Regnskabsaflæggelser, vi dengang
havde, langtfra havde den Nøiagtighed eller

vare saa, omfattende som de nuværende Vis
ere efterhaanden komne til i den Henseende ats

see ganske anderledes klart, og derfor stiller der
sig Summer og Gjenstande frem for os, som
vi dengang ikke vare bekjendte med. Jeg er

imidlertid overbeviist»om, at Overovrighedens
Jndtægter ere stegne meget,betydeligt, men jeg
skal i det Hele taget fefter min Anskuelse ikke

sige: for betydeligt. Naar man bringer inds
nuder Amtmandens Styrelse alle de Gjen-;

stande, der virkelig høre derunder, og iøvrigt
foretager Forandringer i vort hele Forvalt-
sningsssystetsn,l saa ville Aintmandsposterne blive

af, betydelig Vigtighed, og Atsutmaendene ville

faae faa meget at gjøre, at jeg vil haabe deri

alene skal ligge enOpfordring for dem til at

blive ved deres Amt og give sig af med ad-

ministrative «Bestillinger, og ikke spille politiske
Førere.

Ordforerem Efterat Rigsdagsmanden
for Aarhuus Amts Iste Valgkreds (Winther)
har motiveret sine Ændringsforslag, skal jeg
kun tillade mig at udvikle,- hvorvidt Udvalget
kan slutte sig dertil. Det første af hans Pu-
dringsfor»slag, som angaaer Amtmændene, var

i sin oprindelige Form saa utydeligt, at Ud-

valget ikke vidste, hvad den ærede Rigsdags-
mand meente dermed, og derfor har det ikke

været under Forhandling i Udvalget. Saa-

ledes, som det nu er forklaret, maa jeg imid-
lertid udtale som min personlige Overbeviis-

ning, at man nødvendig maa slutte sig dertil,
og jeg troer, at dersom det var kommet for i

Udvalget, efterat være bleven nærmere forklaret,
vilde man ogsaa der have tiltraadtdet. Sagen
er nemlig den, at Loven af 19de Februar be-

stemmer, »at det Sædtillæg, der er tilstaaet Em-

bedsmændene, skal beregnes af de Pengeind-
tægter, der eretillagte dem af Statskassen.
Nu er »der tillagt Amtmanden i Frederiksborg
Amt en Gage af»3,600 Rd.; den Omstændig-
hed, at han oppebærer 400 Rd. deraf under

Indtægt af Jord, forandrer ·naturligviis ikke

Forholdet. Foruden disse 3,600 Rd. har han
300 Rd.,til Repræsentationsudgifter; han har
altsaa ialt 3,900 Rd., og da hans Gage ikke

ved Sædtillæg maa bringes op over 4,000 Rd.,
følger deraf, at man kun kan beregne Sæd-

tillæget til 100 Rd. Jeg for mit Vedkom-
mende slutter mig derfor til den ærede Rigs-
dagsmands Forslag. Hvad derimod angaaer

Huusleiegodtgjorelsen, da maa jeg baade paa
egne og Udvalgets Vegne tilraade Thinget ikke

at gaae ind paa det stillede Forslag. Jeg troer,
at den Analogi, hvorfra den ærede Rigsdags-
mand gaaer ud med Hensyn til Overpræsiden-
tens Gage i Kjøbenhavn, as flere Grunde ikke

er anvendelig. For det Første er Overpræ-


