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Ændringsforslaget med tilhørende Paragraph
samt Lovndkastet i sin Heelhed sattes under

Eet under Forhandling. ; ,

Ordføreren (R os ei1): Jeg«har kun at

bemærke, at Udvalget har stillet det Ændrings-
forslag, at Parenthesen i Linie 3 af Udkastets
§ 2 skal udgaae, ikke««som Noget, ·der«vilshave
Jndflydelse paa Lovens Jndhold, meiisom en·
Maade, hvorpaa den kunde faae afhjulpeu sin
mangelfulde Form, for at det ikke skulde blide
nødvendigt senere fra Landsthinget at sende
Lovsorslaget tilbage hertil.

HL Hage: Der erbledet tilføiet til § 1

inærværende Lovndkast en»Bestemn«iels»e om;
at: -For etTidsrumde Aar skarJastitsmini-l
steriet være bemyndiget til at bestemme,»hvor"-
vidt Forbrydere af Qvindekjønnet, der hen-
sættes o. s. v.«»« «»Jeg skal««tillade mig at be-

mærke, at denne Tilføining maatte ansees enten
som overflødig eller-som urigtig. Naar de 5

Aar vare forløbne, maatte Justitsministeren;
dersom ingen Lov forandrede Forholdet, bevare
den samme Myndighed-; han nu allerede har,
ligesom der ikke ved denne Lon behøvede at

meddeles ham nogen Bemyndigelse fra Rigsks
dagens Side. «Jeg maa for mitVedkommende
nedlægge en bestemt Jndsigelse "imod«,« atder
skulde være forandret det Mindste i det nu-

værende Forhold, dersom ingen Lov skulde ud-
komme, inden de sAar ere forløbne «Tillige
maa jeg maaskee bemærke, at forsaavidt der fra
Folkethingets Side skulde være udtalt nogen
Mening om, hvorledesForholdene mellem Dom-
stolene og Administrationen skulde være, for
Fremtiden med Hensyn til Behandlingen af
qvindelige Forbrydere, saa troer jeg ikke, at det
vil være rigtigt at tillægge denne Tilføining en
anden Betydning, end at det er en Opfordring
til at« tage Sagen under nærmere Overveielse.
Det Spørgsmaal, om Domstolene eller Admi-
nistrationeni det enkelte Tilfælde skal bedømme,«
hvorledesden enkelte Fange skal behandles, en-

ten han skal hensættes til Arbeide i Enkelteelle
eller til Arbeide i Fællesskab, er et overmaade

vanskeligt Spørgsmaal, der behøvede en meget
alvorlig Forhandling, inden det blev endelig
afgjort, og jeg troer ikke, at man kan gaaendfra,ll

at Rigsdagen, med en Bestemmelse som denne,
vilde have foregrebet Sagens endelige Ordning.

Kleim Jeg antager, at Meningen med det

-Tillæg,« som« er blevet vedtaget til "§ 1, netop
var, at Spørgsmaalet ikke nu skulde finde sin Af-
gjørelse, men at man forbeholdt sig Afgjørelsen
til nærmere Overveielse -»i sin Tid. , Jeg maa

imidlertid for mit Vedkommende ligesom den

sidste ærede Taler nedlægge en bestemt Protest,
nemlig imod, at Justitsministeriet efter Udløbet
af de 5 Aar, hvorom der er Tale i Lovndka-

stets §l, skulde kunne ansee sig bemyndiget til
at forandre en idømt Forbedringshuusarbeids-
straf til Eellefæk«ngse«l i en mindre kort Tid, for-
udsat at der ikke inden denne Tid udkommer en

ny Lov iden Retning. » — «
Efter de Anskuelser, som jeg har tilladt mig

sat fremstille angaaendetdet formeentlig Übillige
tog Uretfærdige, som ligger «i« at give Admini-

istrationen Myndighed til, imod en qvindelig For-
bryders Villie, «at overflytte hende,-- forsaavidt
hun ,er dømt inden-denne- Lovs Cmanation, til

Cellefængsel,« vil det sindess aldeles naturligt,
at jeg-ti dets-Hele maaistemme mod Loven,
hvori en Bestemmelse som den, der indeholdes i §
s2, forekommer. Jeg skal naturligviisikke komme

tilbage ctil «en yderligere sßetfcerdiggszrelse af
denne min Anskuelse; men dog lmaasdet være

mig tilladt at berøre et enkelt Punkt. Det vil

emaaskee erindres, «at» det blev anført som-et
sArgumenit mod min Betragtning af sdette For-
hold, at Eonseqventsens af 'at—! vedtage« det af
tmig stillede Forslag maatte føre"««til, atmanl
greb til Foranstaltninger for at( afhjælpe den

3Uretfærdighed,»man da» maatte erkjende athave
begaaet mod de, tidligere til Forbedringshuus-
arbeide idømte Mandsfanger-. Der blev hertil
bemærket af» den« ærede Rigsdagsmand for
Holbek Amtsl s«t«e»Valgkreds (E. Rimestad) saa-
velsom as mig, «at der ikke praktisk kunde blive

Spørgsmaal om at redressere den Uretfærdighed,
som saaledes maatte kunne siges at være begaaet
mod de tidligere dømte Forbedringshuussanger,
fordi de Personer, zem hvem der kund»e«blive
Spørgsmaal, allerede maatte antagesat have
udstaaet Forbedringshuusstraffen, inden en ny
Lov i denne Retning kunde træde iVirksomhed.
kDenne Udtalelse fra vor Side blev«iltlødegaaet


