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thi det har man vidst allevegne og længe,
og naar man desuagtet ikke har indført det

nogetsteds, maa dette jo have sin Grund. leg
kan heller ikke troe, at man virkelig vil have
det engelske System med alle dets Conseqvent-
ser, at man navnlig vil overlade Forbrydelsen
til den private Paatale, det er dog sikkert No-

get, som vil være aldeles stridende mod de For-
dringer, som man her-iLandet gjør til en eivi-

liseret Retstilstand, saa at her aldrig kan være

Tale derom. leg troer, at den simpleste Be-

tragtning vil vise, at der ikke kan være Tale

om Anklagejury; vi ville have vanskeligt nok ved

at finde Mænd til at besætte de egentlige (døm-
mendeluryer), man kan ikke tænke paa en An-

klagejury; jeg indrømmer, at det er et Fortrin
ved denne Ordning fremfor den, der er lagt i

Forslaget isLovudkastey at Anklagedeereterne af-
gives af Folk, der selv personlig have undersøgt
Sagen, og ikke, som efter Forslaget, i Henhold
til skrevne Acterz men vi kunne dog ikke tænke

derpaa; —ligeledes at den Anklagede ikke maa

udspørges; det er Noget, der forekommer»mig
klart, at det er hans Ret, at han ikke tvinges
til at svare; men at man netop agter ham
som Borger og tillige agter det Forhold, som
man har constitueret ved Anklageprineipet, nem-

lig Statsmagten som Klager ligeoverfor den

Private, naar man opfordrer ham til at svare
paa de Spørgsmaal, man gjør ham, og det er

ikke mere, end hvad man »opstiller i den eivile

Proces, at ingen afParterne maa føre en til-

bageholden Proeedure. Men det, som egentlig
er Fordelen ved det engelske lurysystem, det

synes mig, at det foreliggende Lovndkast Ivæsent-
lig har; man harjo i det Væsentlige en offent-
lig Forundersøgelse; det er ganske vist, at det

er overladt til Dommeren i enkelte Tilfælde
at gjøre den hemmelig, men hvis man ikke vil

modtage det, hvis man ikke vil admittere Und-

tagelsen, saa troer jeg, at Forundersøgelsens
Offentlighed som Prineip bliver en Umulighed.
Her er jo endvidere Enedommerinstitutionen i

Principet; thi Førstedomlneren er absolut den

ledende, og der er i denne Ordning her ikke

blot en god Mægling mellem de to forskjellige
Principer, men jeg troer endog, at denne For-
ening af disse to Principer i sig er den hel-
digste. Der er paa den ene Side Førstedom-

meren som«den Ledende, og det er ganske vist
det, som har væretHovedtanken i Enedommer-

prineipet, at kun En kan være den ledende;
men det er ogsaa sikkert, at dette Hensyn ikke

skades derved, at der er to andre Dommere,
som deeltage i visse Beslutninger, og upaatviv-
lelig vil man iAlmindelighed finde en Garanti

deri, at saadanne indgribendeßeslutninger som
de, der omtales i § 261, nemlig Besteuunelsen
om, hvorvidtiSagen skal prøves paany, og

navnlig i § 263, prøves af flere Dommere.

Forsaavidt jeg veed, er det ogsaa Tilfældet i

England, at der hyppig finder Conference Sted

imellem de forskjellige Overdommere om van-

skelige Punkter, saa at man ogsaa der ofte føler
Trangen til Samvirken mellem Flere. Det

forekommer mig derfor at være en heldig Ord-

ning; men hvad navnlig forekommer mig hel-
digt er, at Lovsorslaget har optaget Domme-

renssStilliug under Hovedforhandlingen fra
det engelske System; det er jo ganske sikkert, at

det har sine Misligheder, at Sagens Gang

væsentlig lægges i Advokaternes Haand; det

kan især i Begyndelsen være betænkeligt under

vore Forhold, og det kan ofte føre til en Mis-

handliug af Vidnernez det er Ting, som ikke

kan benægtes; men Fordelene ere over-

veiende, og det, som har skaffet det franske Sy-
stem saa mange Fjender, er netop allermeest
den tvetydige Stilling, som Dommeren kommer

til at indtage ved at være faa at sige Anklager
og Dommer paa een Gang. Hvad fremdeles
Anklagemagtens Ordning efter Lovndkastet au-

gaaer, da kan jeg ikke nægte, at jeg finder den

stilfredsstillende Der blev bemærket af den
ærede Rigsdagsmand for Kjøbenhavns Amts
3die Valgkreds (Liebe) igaar, at der uden Tvivl

deri, at Anklagemagten var overladt til Over-

retterne, fandtes en Forvexling af forskjellige
Functioner, om han meente dermed mellem den

dømmende og administrative Myndighed, eller

den drømmende og den anklageude, veed jeg ikke.

leg finder det imidlertid klart, at man bør

forlade Anklagemyndigheden hos Amtmændenez
det er Noget, som Alle ere enige i, at denne

Beslntning efter sin Betydning og Vigtighed
kræver en anden Behandling end den, den kan

faae hos Amtmcendene. Der staaer altsaa til-

bage enten at overlade den til en Anklagejury,


