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30 eller 40« Alen; thi«den er for kort, sda 
Badehusene i mange Tilfælde ligge udenfor 
den. - - 

I n d e n r i g s m i n i f t e r e i n  Det cerede 
Medlem for Holbek Amts. 2den Valgkreds 
(Tscherning), som i saas mange andre Hen- 
seender er et fortræffeligt Medlem af Thinget, 
er det«ogsaa i den Henseende, at han øver 
Folk iUtrættelighed, og ligesom jeg altsaa maa 
finde mig i dens Conseqventser, saaledes haaber 
jeg ogsaa, det ærede Thing vil gjøre det. Jeg 
skal da gjøre opmærksom paa, hvad der er sagt, 
jeg troer endog mange Gange, under de fore- 
gaaende Forhandlinger, at der stadig og paa 
forskjellige Steder har været paakaldt en saadan 
Beskyttelse som den, her er omtalt, og alle 
hans Noveller om Badelyuse og Sokampe ere 
lutter Ting, der slet ikke ligge til Grund for 
Negjeringens Forslag eller af mig ere paabe- 
raabte. Naar man vil have specielle Oinstæn- 
digheder, maa jeg, selv om jeg skulde gjøre mig 
skyldigi en Gjentagelse, atter fremhæve, at der 
i Landsthinget er anført af Folk, der boe paa 
Vestkysten af Jylland, at der ikke findes ube- 
tydelige Kyststrækninger der, hvor den Beskyt- 
telse imod Havet, som Havstokken frembyder, 
aldeles ikke taaler, at der lægges nogen Haand 
paa samme, og at det baade medfører og har 
medført væsentlige Ulemper, at disse Kyststræk- 
uinger saaledes aldeles ere priisgivne. Jeg 
skal desuden gjentagende anføre, at jeg har 
modtaget en, som det forekommer mig, høist be- 
grundet Anke fra Lolland over, at en meget 
kostbar«Dæmning bliver udsat for Rum, eller 
tildeels har lidt derved, at man udenfor samme 
borttog, hvad der forefandtes, ogssdet er saa 
langt fra, at jeg« har søgt at gjøre det meest 
Ntnlige ud af denne Lov, end sige stillet mig 
i Spidsen for en Grundeierforening, der skulde 
gaae ud paa at erobre det de tilstødende Eien- 
domme omgivende Hav, at jeg tvertimod har 
havt Op1nærkson1heden henvendt paa, atLoven, 
som jeg troer man skylder Eiendomsrettem ikke 
skulde blive misbrugt Der har desuden i 
Landsthinget været stillet mig den Opgave, 
meget ivrigt at maatte forsvare disse Steen- 
fiskeres Ret, idet man der lagde Aeeenten paa 
den modsatte Side, nemlig paa de tilstødende 

Grundeieres Ret. Her i Thinget er jeg der-- 
imod kommen i det modsatte Forhold, idet 
man her væsentligt angriber Loven paa disse 
Steenfiskeres Vegne, hvorfor jeg her nærmest 
har maattet gjøre Front imod denne Side. 
J  Almindelighed pleier man at ansee dette for 
et godt Kjendemærke paa, at man har truffet 
den rigtige Linie, naar der med samme Føie 
og med samme Jver gjøres Angreb fra begge 
Sider. Det er min Overbeviisning, og jeg 
vil haabe, at det skal være det sidste Ord, jeg 
maa tale i denne Sag, hvis Behandling efter 
min Formening ikke staaer i Forhold til dens 
Vigtighed, atk den bedste, fordeelagtigste og 
simpleste Maade, hvorpaa man kan faae Be- 
skyttelse, er ved, at der skeer Undersøgelse paa 
selve Stedet, ligesom jeg ogsaa troer, at der 
paa de fleste Steder i Landet ikke vil blive 
Spørgsmaal om Lovens Anvendelse. Det er 
vistnok at see Spøgelser ved, høilys Dag, naar 
man troer at see en Hærskare af Farer, der 
skulle reise sig ved denne Lov. 

Tfchern ingy  Jeg skal blot henlede den 
ærede Ministers Opniærkso1nhed paa, at No- 
velle ikke er Navnet paa Historie. Desuden 
har jeg ikke fortalt nogen Novelle, men kun 
anført, hvad den ærede Minister selv vil kunne 
læse sig til i Rigsdagstidendem hvis han ikke 
allerede har gjort det, og jeg troer, at det var 
godt, om han kjendte, hvad der var passeret i 
denne Sag. 

«H. M .  P e t e r s e n :  Ifølge det alminde- 
lige Begreb om Eiendomsbeskljttelse troer jeg 
rigtignok, at naar Talen er om Beskyttelse, 
kan der kun menes mod Andre og ikke mod 
Eieren selv (En S temme:  Jo!). Det ærede 
Medlem siger Jo, men jeg maa dog tillade mig 
at antage, at det ikke er saaledes. Dersom jeg 
ikke husker feil, have vi lignende Udtryk i Loven 
om Hegn og Fred, hvor der staaer Tale om 
»Enhver« eller »de« osv.; men der kan dog 
vistnok Ingen falde paa at nutletere en Mand, 
fordi han bryder sit eget Hegn ned omkring sin 
Eiendom, skjøndt der jo rigtignok er en Bestem- 
melse, som siger, at Ingen maa tage en Jord- 
vold bort uden Naboens Samtykke. Ingen kan 
efter min Mening forhindre en Mand fra at 


