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udtale mig om de enkelte Embeder, men skal kun

gjøre en- almindelig Bemærkning med Hensyn
til de to sidst opførte Embeder, nemlig Magi-

strats-Embederne i Odense og Randers. Naar

man seer, at det er anseet-nødvendigt ved disse
Embeder at holde en Fuldmægtig og en fast
Eontorist, saa-kunde det synes, som om de op-
førte Beløb til Contoirhold, Loeale; Skrive-

materiale osv. vare- paafaldende lave i Sam-

menligning med de Summer,« der ere opførte

for de øvrige Embeder; men jeg troer derved

at burde gjøre opmærksom paa, at- hviskdet er

fornødent,-hvad jeg ikke kan- bedømme, ved

disse Embeder. at holde sbaade en Fuldmægtig
og en Eontorist,-vil der til disse Mænd gjøres

langt mindre Fordringer baade hvadsDygtig-
hed og Tidsanvendelse angaaer, end til, Be-

tjentene paa Justitsembedsmcends Contoirer i Al-

mindelighed. —— Jeg troer, at det væsentligste Ar-

beide ved disse Embeder nødvendigviis maa udfø-
res af Borgemesteren selv, saa-at der ikke bliver

Meget tilbage forContoirpersonalet, og da Con-

toirtidensaaledesbliver kortere, vil dette Perso-
nale meget godt ved Siden deraf kunne -ndføre
andre Forretninger. — Jeg skal tillade mig at

gjøre opmærksom paa, at man ogsaa.-har andre

Data, hvorefter Contoirholdsgodtgjorelserne for

saadanne Embeder bør være endeel lavere end

for de egentlige Justitsembederz thiiMotiverne
til det Lovndkast, som i sidste Session blev

forelagt det ærede Thing angaaende fast Løn

sor «Justits—— sog Magistratsembeder, var- der

meddeelt Oplysning om,. hvad Contoirudgifterne
i 1859 havde »andraget, og deriblandt findes
tre Embeder, som ere af lignende Beskaffenhed

som de tvende her foreliggende;,disse tre Em-

beder vare Borgemesterembederne i Aarhnus,

Aalborg og Helsingør, for hvilke Contoirholds-

udgisterne ere opførte med henholdsviislso
Rd., 360 Rd. og 502 Rd. Det er saaledes

grundet paa disse Embeders særegne Beskaffen-

hed, at Contoirholdsgodtgjorelserne kunne og

bør være en Deel ringere end ved de egentlige
Justitsembeder.

Som detivil sees, har Udvalget,-stillet det

Forslag, at de Vederlag, som blive bestemte
ved nærværende Lov,-skulle gjælde indtil Udlø-

bet af Finantsaaret 1865———1866z ißetænk-

ningen er der anført de Grunde, som have

ledet Udvalget til dette Forslag, og jeg sskal
derfor henholde mig dertil. Den ærede Rigs-
dagsmand« for sSorø Amts 2den Valgkreds
(Alberti)l har foreslaaet noget Lignende, men

i- en anden Form, nemlig, at denne Lov revi-

deres inden Udløbet af Finantsaaret 1865——1866.

Dette Ændringssorslag staaer isfuldkommen
Harmoni med «de»n,Bestemmelse, som indeholdes
i Lønningsloven af 19de Februar 1861 § 11.

Udvalget. har sformnleret sit Forslag saaledes,
for: at det skulde være klart, at de vedtagne
Contoirholdsgodtgjørelser kun skulle gjælde for
det ommeldte AntalyAay «men jeg -vil iøvrigt
tilstaae, at naar man følger Udvalgets Forslag,
og ingen Lov udkom, der ordnede Forholdet
inden det nævnte Tsidsrmns Udløb, faa havde
man singen Bestemmelse for, hvor store Contoir-

holdsgodtgjorelserne skulle være for de her om-

handlede Embeder,-og at det derfor vistnok
vilde være eonstitutionelt rigtigere at afgjøre
Spørgsmaalet i den Form, som den ærede

Rigsdagsmand har givet sit Ændringsforslag.
.« Udvalget har-i den almindelige Deels af
Betænkningen udtalt »sig» om det Ønskelige i,

at, det ved et CireulairefraJustitsministeriet
blev paalagt Justitsembedsmændene iFremtiden
at give nøiagtige Jndberetninger om Størrel-

senc af «de aarlige Udgifter til Contoirholdz jeg
antager ikke, at det ærede Ministerium vil have
Noget at indvende imod- denne Henstilling, der

angaaer, som det vil-sees, alle Justitsembeds-
mænd, ikke , blot dem, som omhandles-i nær-

værende.Lovforslag. Den ærede Rigsdagsmand
for Sorø Amts 2den Valgkreds (Alberti) har
under Nr. 2 foreslaaet et Ændringsforslag, hvor-
efter der ved- selve Loven skal paalægges de her
omhandledeEmbedsmænd ved Udgangen af hvert
Finantsaar til Ministeriet at indgive specifice-—

rede -og docnmenterede« Oplysninger over de

Contoirudgifter, som dekhave havt,i Aarets

Løb; hvad Ordets -do"cnmente«rede« angaaer,

maa jeg udtale mig derimod; jeg finder, at

det-vilde være en übillig Mistanke mod denne

Classe Embedsmænd at bestemme,-at de ved

jdisse Jndberetninger skulle documentere enhver
Udgift; noget- Lignende troer jeg ikke finder
Sted ved nogetsomhelst sandet-Embede, hvor
visse Beløb ved Lov ere tilstaaede Embedsman-

den. Udvalget har derimod ikke Noget imod,


