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Velgjerning bør snarest muligt komme de qvin-
delige Fanger tilgode; ja, det er en farlig Sag
at indlade sig paa, fra Statens Standpunkt at

afgjøre dette;k hvad T der kan være en Velgjer-
ning for den Ene, kan maaskee være alt An-

det end en Velgjerning for den Anden, og

naar der specielt tales om den Straf, som her
benævnes eu Velgjerning, da er det sandt nok,
at deti mange Tilfælde er en Velgjerning for
et Fruentimmer, at hun afsondres fra fordærveligt
Samqvem med fordærvede Personer,«·rnen det

kan dog ogsaa være muligt, at detkan kaldes

alt Andet end en Velgjerning at udsætte navnlig et

ungt Fruentimmer for Eensomhedens quler og
for de Sindsshgdomme, som maaskee kunne blive

en Følge af den Tungsindighed, som Eensom-
heden nærer. Men lad det være med Velgjer-
ningen, som det være vil, lad denne Straffe-
maade være en Velgjerning, saa vil jeg dog
lægge de. ærede Medlemmer paa, Sinde, at

Staten overhovedet ikke har den Opgave at

uddele Velgjerninger. Det kan«maaskee være

en sand Velgjerning for, en Mand at«blive·»be-
røvet, Raadigheden over sin Formue-, .over. sin
Person, ja,, det kunde i en vis Forstand siges
at være en Velgjerning for, et Menneske,- at

,man saa hurtigt som- muligt expederede ham
ud af denne Verden; ville De Herre tage Con-

seqventserne og altsaa sige: «Er det en Velgjerning
mod en Mands at berøve ham--hans,Frihed
eller hans Liv, da skal-man gjøre det? Nei, er

der Noget, som skal«re»specteres netop paa Sta-

tens Geb«eet,..da er det den menneskelige Per-

sonlighed og den menneskelige Frihed.»« Men saa
siger man: -Ja, k»er det ikke en Naade,-er,det
ikke en Velgjerning, gjør det heller ikke Noget
til Sagen, thi det er i Virkeligheden den samme
Straf«. Den samme Strafl ja, i begge Til-

fælde hedder det»vistnok Forbedringshuusstraf;x
men det forekommer mig, at der, naar man

skal undersøge Straffearten, er en meget væ-

sentlig, qvalitativ Forskjelmellem den Arbeids-;

straf, der udstaaes i Enkeltcelle, og den, der

ndstaaes i fælles Arbeidsfæiigsler; hvorledes
kan man. da paastaae, at dets er den samme
Straf? »Lovenk siger sdet ligefremz« men naar

Loven netop anordner, at naar Forbedrings-
huusstraf.skal udstaaes i Enkelteelle, sda skal
Straffetiden forkortes paa. en vis Maade, saa»

tilkjendegiver jo Loven derved, at disse Sraffearter
i og for sig ere qvalitativtsforskjellige, og hvor-
ledes kan man sige, at« det er muligt med mathe-
mathisk Nøiagtighed at træffe Forholdet mellem
disse to isig selv saa væsentligt forskjellige
Straffearter? Naar Fængselsstraf i Enkeltcelle

er væsentlig forskjellig fra Fængselsstraf i fæl-
les Arbeidsstner, hvor kan man saa sige, at Va-

svarer til lls eller Vg til en Heel? Det lader

sig umulig gjøre Man siger fremdeles, at

det kunl er en Forskjel i Straffens Udstaaelses-
maade, kun en reglementarisk Forskjel, og at

Enhver, der indsættes i Fængslerne, maa un-

derkaste sig de forskjellige Reglementer, uden at

han kan protestere derimod; jeg siger, at det er

aldeles forkeert, sdet er noget ganske Andet

end Reglementer, hvorom Talen her er. Og
naar man siger, at der ikke i nogen Lov er

fixeret, at Forbedringshuusstraf skal. udstaaes i

fælles Arbeidssale, saa siger jeg: Det er ganske
vist, at det ikke staaer i nogen tidligere Lov;
men, som-den ærede Taler bemærkede, er der

en bestaaende Tilstand, som ikke kan antages at

være übekjendt, og som i altFald ikke væsent-
lig bør forandres, uden at man deromvedtager
en ·nh Bestemmelse; men jeg skal føie til, at

efter, 30te November 1857 er« der en Lov for,
at qvindelige Forbrydere ikke skulle indsættes i

Enkeltcelle; naar man i,1857 fandt det nød-

vendigt ved Lov at bestemme, at Forbedrings-
huusarbeide kunde udsones i Enkeltcelle under
de nærmere Betingelser, som Loven angiver,
saa bringer Loven denne Bestemmelse kun i

Anvendelse paa Mandsfanger og udelukker

Qvindefanger; derved er sdet altsaa- sagt, ved

Loven af 1857 er det altsaa givet, at«den For-
bedringshuusstraf, som Qvindefanger skulle ud-

sone, ikke er Arbeide iEnkeltceller. Tilsidst fal-
der man iUdvalgets Betænkning ned til at

tale om Hensigtsmæssighedsgrunde;-ja, man er

gaaet vidt, naar-der, hvor Spørgsmaalet er om

Straf og, Retfærdighed mod dømte Forbrydere,
kan v.ære»Tale om, hvad der er -hensigtsmæss-
igt«; -nlen,naar sder siges, at det er hensigts-

mæssigt« ogsaa for »Medfangernes Tarv og

Ret«, maa jeg tilstaae, at jeg ikke ret forstaaer,
hvorledes det skulde være hensigtsmæssigt for
Medsanger-nes Tard; det skulde da være paa
den- Maade, at Medsangerne vare interesserede


