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dog ifølge Sagens Natur og vore Domstoles 
hidtilværende Opfattelse altid maa blive et 
væsentligt Moment til hans Forsvar 홢- fore- 
kommer det ogsaa Udvalget, at den valgte Frist 
af 3 Maaneder er meget for lang. Ikke blot 
maa Offentliggjorelsen saltid antages meget hur- 
tigere at komme til almindelig Kundskab, men 
det maa derhos under Afveiningen af de mod- 
staaende Interesser ikke oversees, at det sjelden 
vil være med Hensyn til et Firmas ældre-For- 
retningsvenner, at der vil opstaae Forviklingey 
men at det næsten altid vil«være med Hensyn 
til nye Forbindelser, knyttede efter den foregaaede 
Forandring, at Spørgsmaalet vil opstaae. Hine 
ville nemlig ved Cireulairer eller paa anden 
Maade have erholdt særlig Underretning om Fir- 
maets Forandring eller Fuldmagteiis Tilbagekal- 
delse, og ingen forsigtig Handlende eller Nærings- 
bruger vil undlade atbenytte sig af dette simple 
Middel, hvorved han paa engang er istand til at 
tilveiebringe Sikkerhed saavel for sine Venner 
som for sig selv. Ligeoverfor Personer, der ikke 
tidligere have staaet i Forbindelse med ,Firmaet, 
haves derimod intet andet Siklerhedsmiddel 
end det, som ligger i.Offentliggjørelsen, og 
ligesom man derfor« vistnok altid maa føle -»sig 
kaldet til meget hurtig at lade denne erholde 
sin naturlige Betydning, og dermed at skjærme 
den, der har gjort det Mulige for, at sikkre 
sig selv og afvende Tab fra Andre, saaledes 
maa Trediemand her som oftest takke egen 
Uforsigtighed for, at han er bleven et Offer 
for Vildfarelse eller Bedrageri ;- han vil nem- 
lig saa godt som altid være istand, til, forinden 
han indlader sig med et Firma, med hvilket 
han ikke hidtil har gjort Forretninger, at ind- 
hente behørige Oplysninger og, hvor der er 
Tale om en formeentlig »Fuldmægtig for et 
saadant, kunne fordre at see Fuldmagten, uden 
at lade sig berolige»ved, at han engang« maa- 
skee for meget lang-Tid siden, har læst en of- 
fentlig Beljendtgjørelse, hvorefter-han havde 

l 

Anledning til at ansee ham for forsynet med 
saadan. Udvalget troer derfor, at Fristen me- 
get vel kan afkortes til 6 Uger, og har med 
denne Forandring af Terminen forsøgt en ny 
Redaction af det her omhandlede Stykke af 
§ 14, hvorved det haaber, at Lovudkastets 
Tanke vil skee Fyldest. 

Udvalget anbefaler saaledes Lovudkastet til 
Antagelse med nedenstaaende Ændringer: 

« Til § 2. 

1) Af Udvalgets  F lee r t a l :  

Nr. 2 udgaaer og i  sammes Sted sættes: 
»2) Navnene paa alle ansvarlige Deeltagere 

i Firmaet«. » 

I  Paragraphens sidste Stykke udgaae Or- 
dene: »som ere berettigede til at under-skrive 
Firmaettst » - -- « « . «- 

2) Af, Udvalgets,Ll)i-i1idretal: 

At Slutningen af Nr. 2 Ordene: »fv«rs»aa- 
vidt de ikke Alle mitatte være berettigede diertil« 
udgaaer. - « ; « «'" ' « i « 

! g i k §  4. » » i , - "  

. Redaetionsforandrinxn 홢 . 

- I  9d«e Linie fraoveiit ,,bør«· forandres 
til: »skal«". - 

; i 
» , , Til »§,14.» » 홢  

I  Paragraphenudgaaer sidste Punktum og 
i samme Sted sættes: i » l : 

»Tilbagekaldelser af eller Forandringer i 
tidligere Anmeldelser medføre udenfor Tilfælde 
af Dødsfald, først 6 Uger efter-deres Anmel- 
delse og Offentliggjørelse, præelusiv Virkning 
imod Trediemand, der har indladt sig i-Rets-. 
handler Oi god Tro til, at detstidligere Forhold 
endnunstod i Kraft« i - 홢 k - - 
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